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El tiempo y la escritura
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como narratividad y representacion

Time and writing as narrative and representation

Proemio

Ricreur afirma que el problema de la representacion
del pasado por los historiadores puede enunciarse en
términos de un pacto tacito que se establece entre el
lector del texto histérico y el autor. El primero espera
que se le proponga un “"relato verdadero” y no una
ficcion. El segundo, tiene entre manos el problema de
saber si la escritura de la historia puede respetar ese
pacto, cdmo puede hacerlo y hasta qué punto (Ricreur,
2000: 3). Desde esta perspectiva, podemos decir que la
tarea del historiador no se concreta so6lo al observar los
hechos. El, ademas, de plantearse una serie de
interrogantes frente a los acontecimientos, debe
articular todo una metodologia que le permita estudiar
fendmenos sociales en relacién con el
comportamiento cultural, asi como también debe
esclarecer que el método de la investigacion histérica
es, sin duda, una parte de la investigacién de la
sociedad, de la investigacion social o, si se quiere, de la
investigacion historico-cultural.

La historia, como una disciplina positiva o cientifica
rigida orientada a presentar acontecimientos reales
ordenados cronolégicamente, no toma partido ni se
involucra con una posicion critica frente al presente; la
historia no puede seguir siendo una forma de
trasmisién de informacién, la historia debe situarse
dentro del discurso narrativo que permita dar cuenta
de lo se considera significativo del pasado al
presentarlo en forma de relato o discurso. White (2003:
145) sostiene que "el problema principal para
cualquier teoria del escrito historico no reside [..] en la
posibilidad o imposibilidad de una aproximacién
cientifica al estudio del pasado, sino, mas bien, en
explicar la persistencia de la narrativa en la
historiografia". En este sentido, en el &mbito de los
estudios histéricos, la narrativa no ha solido ser
considerada ni como un producto de una teoria ni
como la base de un método, sino mas bien como una
forma de discurso que puede o no utilizarse para la
representacién de los acontecimientos historicos, en
funcién de si el objetivo primario es describir una
situacion, analizar un proceso historico o bien contar
una historia.
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Tal vez al iniciar un trabajo sobre investigacion
histérica de inmediato asaltan diferentes dudas y
cuestionamientos que involucran la reflexién y el
analisis de lo histérico: ¢cémo escribir una historia
explorativa y diferente de aquellas historias
informativas que solian escribir los historiadores
tradicionales? (Qué tipos de preguntas se deben
realizar frente a los fendmenos de la realidad que de
alguna manera se quieren comprender? ;Cudles son
los métodos que permiten observar mejor los hechos
investigados? ;A qué se esta haciendo referencia
cuando se habla de una historia objetiva? ;Qué es lo
viejo y lo nuevo en la escritura de la historia? ;Toda
historia social es, ya desde el principio de su
existencia, una historia nueva?

Frente a estos interrogantes, se puede afirmar que
existe hoy una diversidad de formas de hacer historia
en lo que corresponde a aspectos tales como la
manipulacion concreta de la dimensién temporal
donde se sitdan los fendmenos estudiados; el manejo
especifico de las categorias de verdad y objetividad; la
utilizacién de diversas escalas de observacién de los
hechos investigados; el problema de la relacion
tedrico-metodolégica entre accion individual y
estructuras sociales; y las técnicas de escritura o
exposicion, con el relato en el centro de la discusién.

Dos aspectos se hacen presentes subitamente, si se
reflexiona sobre esa entidad que envuelve a todo ser
volviéndole finito, entre tanto que ella se revela ante la
intuicion y ante la mas vecina realidad como un
monstruo eterno que devora todas las cosas y los seres
en su huida. Pero también les garantiza el movimiento:
un movimiento que les permite en cierta medida a esas
cosas y sucesos (en especial alos seres), autoconocerse
o darse a conocer y en ultimas a relatarse, con el
proposito de postergarse, de prevalecer en la memoria
colectiva de la especie; una especie capaz de recoger
sobre si todos los datos y sucesos del mundo, los
mundos posibles y el mundo de lavidamisma.

Tales aspectos son las categorias de verdad vy
objetividad; y la escritura, el relato o el mito
desenvolviéndose en el tiempo de la especie humana
para constituir el constructo de la historia o "su"
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historia, quizas proviene de un representante de la
especie humana o de un fragmento de ella. Esto quiere
decir que el relato como narratividad siempre va a
depender del enfoque, metodologia o vision del
mundo con que el representante de la historia indaga
sobre latemporalidad de los acontecimientos.

Por estas razones podemos decir que la tarea del
historiador o representante no se limita s6lo a la
observacion los hechos; él, ademas de plantearse una
serie de interrogantes frente a los acontecimientos,
debe articular todo una metodologia que le permita
estudiar fendmenos sociales en relacion con el
comportamiento cultural. Asimismo, debe esclarecer
que el método de la investigacion historica es, sin
duda, "una parte de la investigacion de la sociedad, de
la investigacién social o si se quiere de la investigacion
histérico cultural" (Arostegui: 71). Pero una
investigacién histdrica cultural no puede prescindir
del mundo simbdlico, de los rastros miticos ni del
animal simbdélico que imprime las representaciones de
su mundo.

Es factible observar como dentro del mundo simbdlico
se entrelazan el tiempo y la escritura como relato o
bien como narraciéon en el d&mbito histérico. En el
mundo simbdlico griego, Cronos es la personificaciéon
del tiempo. Hijo a su vez de Urano, representacion del
cielo. Aqui se vislumbrayalaidea de la astronomiay de
los calendarios astronémicos como medidores del
tiempo. En este relato simbdlico, Cronos destrona a su
padre, es decir, que el tiempo deja atras el cielo para
instaurarse en la escritura-grabado-registro como
primer vestigio historico. La subsecuente venganza
urdida por su madrea Gea (el punto de referencia: la
tierra punto de partida e historia humanas), consiste
en cortar los 6rganos genitales de Urano con una hoz:
representando el acto de segar la muerte que no
perdona aun a las estrellas y que corta el hilo de la
historia en términos humanos. Cronos arroja los
genitales de su padre a sus propias espaldas
simbolizando que las generaciones y la descendencia
son dejadas atras por el tiempo.

Asi, tenemos los conceptos de eternidad del tiempo y
el de la muerte como cesacion de un suceso en la
eternidad: del que deviene el olvido. Simbdlicamente
dicha eternidad versus olvido, se resuelve con el truco
de Rea frente a Cronos que devora a sus hijos para no
ser destronado. Rea dauna piedra a Cronos en lugar de
su hijo Zeus: La piedra sobreviviendo a grandes lapsus
de tiempo. Cuando Zeus es mayor (por decir también
cuando la civilizacidn es més avanzada) hace un filtro
que le obliga a devolver todos los hijos que habia
devoradoy se inicia una guerra: he ahi el nacimiento de
la historia, que hace devolver del olvido aquello que
habia sido devorado por el tiempo, una guerra para
sobrevivir en la memoria colectiva de la humanidad
hasta el ultimo descendiente. Batalla que aln no cesa:
el impetu humano por tratar de desentrafiar el pasado,
dirigir el presente y construir el futuro.

Se puede visionar a la abstraccion hombre en
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constante guerra con el tiempo, que él traduce en el
mundo de la civilizacion moderna en el develamiento
historico; es decir, que el hombre sin historia dejaria
de ser hombre. Por ello Jaspers (1981: 240) comenta
que "el hombre necesita de la historia para asumir
aquello que fue posible para el hombre referido a los
grandes ejemplos".

Gran parte de esa necesidad se ve satisfecha en la
escritura como relato, narracién, crénica o anal desde
su aparicién, al igual que de sus antecesores de
tradicién oral. En palabras de Hegel, citado por White
(1992: 27), "..la narracion histérica aparece
simultaneamente con los hechos y acontecimientos
propiamente histéricos. .el curso uniforme de los
acontecimientos que presupone dicha condicion no es
objeto del recuerdo; pero los hechos mas sefialados o
los giros del destino pueden incitar a Mnemosyne a
conservar esas imagenes.". Hegel cita a la diosa de la
memoria, hija de Urano. Zeus se une con la titanida de
cuya unién nacen las nueve musas. Dicho nacimiento
tiene la trascendencia o giro que incita al registro
historico, més un registro que aparezca como
narracion histérica. La verificacion mas o menos de la
realidad estribarfa no en una historia verdadera, sino
en conseguir dar a la realidad una forma de relato.
Como diria Benedetto Croce: "donde no hay narrativa
no hay historia" (White, 1992: 21).

La historia como disciplina de conocimiento fue
precisada dentro de un rigido marco intelectual
positivista, que se concreta en la formulacién de un
conocimiento humano racional objetivo, neutro,
plano, que no toma partido, no critica el presente, no se
involucra en los debates actuales. Esta forma de
pensamiento histérico fue estimulada bajo las
concepciones fundamentales de las estructuras de
pensamiento y los sistemas de creencias a través de los
cuales se ha desarrollado la cultura occidental y se
basaba en una comprensiéon de la existencia humana
en la repeticion ciclica de una identidad originaria
ideal. En ese momento la historia fue posible porque se
comenzaba a concebir un modo particular de
articulacion de la concepcion de la existencia humana
insertada en el tiempo, como un proceso de
perfeccionamiento indefinido segin una finalidad
racionalmente determinada.

La concepci6n de la existencia humana insertada en el
tiempo cobravalidez en la escritura, huella o narracion
de dicha existencia desde el imaginario humano. Es el
atisbo del puente entre el pensamiento magico-
simbélico y el pensamiento racional en la medida del
tiempo como ciencia exacta. No obstante, la historia
como una disciplina positiva o cientifica rigida que no
toma partido ni se involucra con una posicion critica
frente al presente, descontentandose de los rasgos
simbdlicos de cualquier narracion, se halla en la linea
de fuego de lo que escribe Jaspers (1981: 240): "no es
contra el método cientifico como tal, ni contra el
recuerdo histdrico, sino contra el supuesto historiador
puramente cientifico contra quien se dirige el enojo de
Nietzsche: porque presumen un saber que no tienen en
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modo alguno”.

Lo referente a la posicién critica frente al presente no
se cierne en la idea de Croce de que toda historia es
historia contemporédnea, sino méas bien en que los
acontecimientos histéricos pueden ser repensados
constantemente. Frente a esta postura dice Paul Veyne
(1995: 423): "la historia es ora la sucesion de
acontecimientos, ora el relato, de esa sucesién de
acontecimientos". Siguiendo a Le Goff, un significado
subyacente de historia es precisamente el de relato.
Una historia puede ser un relato que puede ser
verdadero o falso, con unabase de "realidad histérica"
0 meramente imaginario y este puede ser un relato
"historico” o bien una fabula (Le Goff, 1997: 21-22).
(No sobra agregar que tanto el étimon de fabula como
el de Mithos tienen la acepcién de narrar, de contar en
forma hablada).

Regresando a la perspectiva temporal (circular y
eterno), la accién humana estaba determinada por los
codigos fijados en las formas de discurso. La radical
ruptura con este concepto premoderno del tiempo
determina el verdadero impulso que cobra la historia
como principio nuclear de significacion de la
existencia humana. No se trata, por consiguiente, de la
aparicion de un modo concreto de concepciéon de la
historia, sino de la incursion historica de la propia
historia por medio de la idea de progreso como
solucion al problema de la aprehension social de la
singularidad eirreversibilidad de los hechos taly como
se perciben por medio de los sentidos.

Por otro lado, los esquemas descriptivo-legitimadores
de los nuevos 6rdenes sociales emergentes en las
revoluciones econdmicas y politicas del XIX estaban
basados en un esquema heroico del progreso humano
estimulado por los avances de la ciencia y en un
concepto épico de la relacion del estado-nacién. Estos
trabajos son el resultado de una labor directa sobre los
documentos, alentado por el amalgamiento ldgico-
textual (historia-relato positivista) de los
acontecimientos protagonizados por ciertos sujetos
que con su actividad heroica pueden ser
perfectamente individualizados. Para el desarrollo de
este tipo de trabajos las fuentes documentales poseen
un caracter relevante y la accion humana es traducida
en la expresion de un tiempo sin camino de retorno, en
donde la causalidad queda circunscrita en la
orientacién temporal, racionalmente autorregulada,
haciaun futuro previsible y deseable.

En este sentido, toda comunidad insertada en la
historia no se reconoce ya en lo que es, sino en la idea
de lo que quiere y debe ser. Dentro del esquema
descriptivo documental alentado por el amalgamiento
l6gico textual, "No es que cualquier texto dado pueda
por si solo invocar todo el mundo en que surgi6 o que
un conjunto dado de textos puedan revelar por
completo su mundo. Pero, en principio, parece
afirmarse que hoy disponemos de los instrumentos
para analizar los textos de una forma sélo tenuemente
percibida o, si acaso, no utilizada plenamente por

anteriores historiadores intelectuales y de otros
géneros. Y estos instrumentos, se sugiere, son por lo
general de naturaleza lingu?istica" (White, 1992: 197).
En otra instancia, y desde una orientacion temporal
hacia un futuro predecible y deseable, "surge una
division entre el historiador que desea principalmente
reconstruir o explicar el pasado y el que esta
interesado o por interpretar o por usar su detritus
como ocasion de sus propias especulaciones sobre el
presentey el futuro" (White, 1992: 197-198).

Bajo esta dinamica de construccion historiografia, se
puede determinar una carencia en los historiadores en
cuanto al aspecto metodoldgico y mas concretamente
en la propuesta teorica: "los historiadores se han
preocupado muy pocas veces de explicar, no sélo
frente a los demas, sino también para si mismos, la
teoria a partir de la cual recomponian los datos béasicos
recogidos" (Lledo, 1978: 7). El historiador toma como
referente para estudiar o plantear nuevas teorias, la
historia que se encuentra plasmada en la realidad, los
acontecimientos que caracterizan a la sociedad o
sociedades concretas. El historiador escribe y describe
la historia, en efecto, pero debe también "teorizar"
sobre ella, es decir, reflexionar, argumentar y hallar
fundamentos generales acerca de la naturaleza de lo
historico, asi como sobre el alcance explicativo de su
propio trabajo. Sin teoria no hay avance del
conocimiento.

"Cuando el historiador analiza y critica la obra de sus
colegas o predecesores para identificar los elementos
ideoldgicos de la misma, tiene tendencia a presentar
los puntos a debate en términos de contenido: temas,
conceptos, argumentos, valores, etc. (...) el
investigador considera haber interpretado
adecuadamente por si mismo y establecido como el
tribunal supremo de autoridad y rectitud de sus
propias interpretaciones” (White, 1992: 202). En este
sentido es donde se traduce la expresion de un tiempo
sin camino de retorno, pues la temporalidad es un
obstaculo por el cual la historia no puede plasmarse en
la realidad con facilidad. Por eso el historiador teoriza
la historia a través de argumentos y reflexiones, que es
mas viable y posible a través de una narratividad en
gue se escribe y se describe la historia.

En términos generales, "una historia en manos de los
historiadores puede ser entendida como una narracién
de acontecimientos colocados segin su secuencia
temporal" (Hernandez, 1995: 219). De acuerdo con
Topolski, "las imagenes historicas pueden revestir la
forma de una serie de enunciaciones de todo tipo,
incluyendo la de los modelos, y por ende, de
proposiciones tedrica. Las iméagenes histéricas se
definen en cuanto a su contenido, por los factores de
tiempo, espacio, asi como por su objeto, la vision del
mundo propia del historiador (...) y la teoria del
proceso historico” (Hernandez, 1995: 219). De nuevo
se desprende que sin teoria no hay avance del
conocimiento, pero asi mismo, lo que le da realce al
relato tedrico de la historia es su narratividad.
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"La cronica a menudo desea querer contar un historia",
aspira a la narratividad, pero caracteristicamente no lo
consigue puesto que mas que concluir una historia,
simplemente la termina, deja las cosas sin resolver de
forma similar a la historia. Si bien los anales
representan la realidad histérica como si los
acontecimientos reales no mostraran la forma de
relato, el autor de la cronica la representa como si los
acontecimientos reales se mostrasen a la conciencia
humana en la forma de relatos inacabados. En
definitiva, una historia bien narrada debe estar bien
concatenada, deben sobresalir los nexos entre un
acontecimiento y otro hasta la extinciéon de ese
fragmento de historia o de esa narracién.

No obstante, de alguna manera ese marco intelectual
positivista sent6 las bases para el desarrollo de una
ciencia historiografica que conquisté una intensa
renovacion, especialmente a partir del primer tercio
del siglo XX. Mas alla de encuentros y diferencias entre
la historia de las estructuras representada por la
escuelafrancesa de Annales y el marxismo como teoria
general del movimiento histérico, estas tendencias
incluyen como novedad un nuevo modo de
comprension de la temporalidad. La nocion de
estructura es el punto de partida, la cual pretende ser
un principio de causalidad interna entre los
fendmenos histéricos de mayor alcance que la visién
superficial historia-relato positivista. Para Braudel
(1986: 70), estructura es "una organizacidn, una
coherencia, unas relaciones suficientemente fijas
entre realidades y usos sociales...que el tiempo tarda
enormemente en desgastar y en transportar...".

Este concepto braudeliano hace referencia a las
diversas conexiones que se pueden establecer entre
todas las dimensiones de la realidad historica, ligadas
directamente a una idea especifica del tiempo
histérico que se sedimentan en la aprehension de las
permanencias y de las resistencias al cambio en el
plano de la larga duracion. Lo que Braudel establecio
entre las distintas longitudes de onda temporal
historica fue un modelo de tiempo estructurado por
diferentes ritmos de aceleracion, el tiempo como
velocidad histérica, como velocidad diferencial de
cambio; haciendo alusién a un tiempo corto, a un
tiempo medio y a un tiempo largo, el de esas
estructuras en las que se mantienen casi inalterables
las condiciones sociales impuestas en una época
determinada (Braudel, 1996, capitulo 3). W. Kula
(1974) través de su modelo tedrico explicado en su
texto Teorfa econdémica del sistema feudal,
precisamente se refiere auna estructura temporal muy
similar ala establecida por Braudel, cuando se refiere a
las dindmicas de corto y largo plazo en la produccién
econdmica.

Vale la pena comparar las temporalidades de Kula
(1974) con las de Fernand Braudel quien construy6 un
modelo de explicacién cuya originalidad estriba en la
descomposicion del tiempo, considerado
generalmente como algo lineal, plano y unitario en
multiples tiempos, claramente diferenciados entre siy
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explicitamente vinculados a las distintas realidades
histdricas.

Braudel introduce sus aportes de la larga duracion, la
mediana duraciony la corta duracién, descansando los
dos altimos "en los fenémenos de duracién larga”,
repercutiendo unos en los otros de manera
simultanea, hasta destacar "lo que es fundamental y lo
gue es mas o menos accesorio”. Esta segregacion del
tiempo inicialmente fue un artificio pero luego la
fundamento6 a partir de los aportes del estructuralismo
bebido en dos fuentes: en las tesis de Lévi-Strauss y en
lalingiistica de Saussure.

Para Lévi-Strauss, "esta alternancia de ritmo entre dos
métodos -el deductivo y el empirico- ..dan a la
antropologia social su rasgo distintivo...es sin duda la
Unica que hace de la subjetividad mas intima un medio
de demostracion objetiva... esta constante oscilacién
entre la teoriay la observacion exige que ambos planos
sean distinguidos siempre. Paravolver ala historia, me
parece que en ella ocurre lo mismo, segln se trate de
consagrarse a la estatica o ala dinamica, al orden de la
estructura o al orden del acontecimiento... ademas de
un tiempo corto, existe un tiempo largo; que ciertos
hechos pertenecen a un tiempo estadistico e
irreversible, y otros aun tiempo mecanico y reversible"
(Lévi-Strauss, 1970: XXXI-XXXIII).

Para Saussure "el orden sincronico y el orden
diacrénico... existe una oposicion absoluta entre dos
categorias de hechos: por un lado, la gramatica, lo
sincronico, lo consciente; por otro, la fonética, lo
diacrénico, lo inconsciente. Tan solo el sistema
consciente es coherente; el infrasistema inconsciente
es dindmico y desequilibrado; comprende a la vez
legados del pasado y tendencias del futuro aun no
realizadas" (Levi-Strauss, 1970: XXXIHI-XXXIV). Es
observable que en estas tesis sobresale el concepto de
orden, tanto para las temporalidades reversible e
irreversible como para las temporalidades sincrénicay
diacronica sujetas launa al orden del acontecimiento
y la estructura y la otra en el orden del relato en los
aspectos gramaticos y fonéticos, no obstante,
asumidos como sostiene Saussure, como legados del
pasadoy tendencias del futuro aun no realizadas.

Braudel explicita los fendmenos en funcién de los
distintos tiempos, los de larga duracién son los mas
importantes para el historiador: corresponden a un
siglo 0 a una época. La larga duracion es el factor
esencial determinante que incide en la duracién media
y en la duracion corta que estan representados en los
acontecimientos y fendmenos de coyuntura. En la
larga duracidn la frontera entre el pasado y presente
no es fija.

Por lo anterior se puede concluir que con los aportes de
Kula y de Braudel queda definitivamente superado el
concepto de tiempo fijo, Unico, lineal, progresivo e
inamovible que preconizaba la historia tradicional; de
la misma manera esta nueva conceptualizacién sobre
la temporalidad se constituye en una via posible de
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realizar los analisis e interpretaciones histéricas a
partir de las orientaciones marxistas a partir del
concepto del "modo de producciéon”, constituido por
una estructura global formada por tres niveles o
instancias: el nivel econdmico, el nivel juridico politico
y el nivel ideolégico que articulan lo que se denomina
"el analisis de estructura"y permiten aproximarnos a
la totalidad social; se debe considerar que los distintos
niveles no funcionan de forma aislada sino
interrelacionados de manera organicay dialéctica. Por
ultimo, se puede considerar que las posturas de Kulay
de Braudel no son contradictorias sino que pueden
complementarse soportadas por un orden teérico que
dé coherencia alas interpretaciones historicas.

La sustitucion del acontecimiento por la estructuray
de la corta por la larga duracién conceptualizadas por
Braudel y aplicada en el desarrollo del Mediterraneo, se
convierte en paradigmas metodoldgicos para la época
de gran relevancia. Estos fendmenos conceptuales se
convierten en hitos tedricos de gran notabilidad para
la reconstruccion del concepto de historia y de tiempo
historico. Esta reconceptualizacién de alguna manera
pone en marchaun cambio de técnica expositiva.

La escritura de la historia, obviamente ante estos
nuevos fendmenos conceptuales, tenia que cambiar,
no podia seguir siendo lo que ha sido hasta el
momento: una "narracion de las cosas como
efectivamente sucedieron y otras cosas semejantes"
(Arostegui, 1995: 18) sino una préactica basada en la
reflexion y el andlisis histoérico, una "vuelta al sujeto”,
un asunto mas importante en su significacion que
aquel otro "retorno" que mas se ha mencionado: la
"vuelta del relato", interpretado muchas veces como
sindnimo de la "narracién" (descriptiva)" (Hernandez,
1995: 49). "Se trata de dar paso con caracter alterativo a
los nuevos conceptos: narracién, frente a compresion,
significado frente a explicacion, historia literario-
antropologia frente a historia de fundamentacién y
predominio econdmico-social, tan duramente atacada
en los tltimos tiempos" (Hernandez, 1995: 49).

Estas formas de pensar la historia desencadenan una
renovacion de las técnicas expositivas del relato. Pero
no ya desde esa legitimacidn positivista que convertia
a los grandes hombres en sujetos transcendentes
reales inscritos en un plan superior y objetivo de la
historia. Aqui la técnica narrativa responde a la simple
necesidad, en la que insiste Hayden White, de percibir
la realidad en su conformacién coherente con
principio y fin. La narracion, como aparato semiotico
que dota alos hechos desde su similitud y contigliidad,
de un orden comun instalado en el tiempo, donde
supuestamente lo real se presenta como deseable y
concebible en su terminacion.

El relato, en definitiva, es un instrumento descriptivo
imprescindible en la exposicién de la historia, pero no
es la historia. Los discursos argumentativos son el
género mas amplio de todos los discursos
demostrativos y contiene en si mismos el discurso
cientifico. La forma indicada para un discurso
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historiografico, verdaderamente representativo de la
historia es la argumentacion.

Sintetizando, el discurso historiografico es un
discurso analitico de un proceso bien delimitado, cuyo
contenido son descripciones de situaciones en un
proceso temporal y da resultados de las acciones de
dicho proceso. Una historia no es una narracién, es una
argumentacion y, en este sentido, es una teoria. De lo
contrario seria literatura, no seria ciencia social
(Hernandez, 1995: 322).

En contraposicion con Arostegui la narracién es una
forma de hablar tan universal como el propio lenguaje,
y el modo de representacion narrativo aparece muy
natural ala conciencia humana; por ello su aspiracion a
la ciencia resulta sospechosa. Sin embargo, en el
admbito de los estudios histéricos, la narrativa no ha
solido ser considerada ni como un producto de una
teoria ni como la base de un método sino mas bien,
como una forma de discurso que puede o no utilizarse
para la representacion de los acontecimientos
histéricos, en funciéon de si el objetivo primario es
describir una situacion, analizar un proceso historico o
bien contar una historia (White, 1992: 42).

En este sentido, la narracién, interpretada como una
escritura no meramente registrada sino como lectura
del mundo o de un suceso, cobra valor como
instrumento de representacion de dicho mundo o
proceso histérico que se quiere contar. Para Roland
Barthes, la narrativa es un fendmeno internacional
transhistorico, transcultural: esta simplemente ahi
como la vida misma; en tanto que para Nietzsche la
historiay su relato es siempre valido si sirve alavida.

Mientras que Braudel, Furet, Le Goff, del grupo francés,
consideraban la historiografia narrativa como no
cientifica, los fil6sofos de orientacion semioldgica
como Foucault, Derrida, Todorov, Kristeva,
Benveniste, Genette, Eco, que han estudiado la
narrativa en todas sus manifestaciones, la consideran
un "codigo” discursivo entre otros que puede o no ser
apropiado para la representacion de la realidad. Es
cuestion de la postura que tome el historiador como
narrador o como cientifico, de donde la visién del
mundo, del acontecimiento, o del proceso historico es
fuente refrescante o de dificil acceso para representar
la realidad. Asimismo, es desde las posturas
semiolégicas como un lenguaje dotado de simbolos
que representa ideas, conceptos, juicios, argumentos
etc., para representar a su vez la misma realidad
dentro de un contexto que para ser comprendido gira
sobre sus goznes y hace conexiones con otros
contextos para construir un sistema intercontextual.

Ahora bien, segln Ricreur la historia es un
conocimiento por huella, un efecto de signos, simbolos
y textos que narra, sefiala y aclara la experiencia
humana."Todo lo que se cuenta sucede en el tiempo,
arraiga en el mismo, se desarrolla temporalmente; y lo
gue se desarrolla en el tiempo puede narrarse. "La
funcion de la narratividad proporciona un transito
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desde la intratemporalidad a la historicidad y lo hace
revelando lo que debe denominarse la naturaleza "de
tipo trama" de la propia temporalidad (..) la
temporalidad es aquella estructura de la existencia que
alcanza el lenguaje en la narratividad y la narratividad
la estructura del lenguaje que tiene a la temporalidad
como referente Gltimo (...) la significacién de esta
metafisica de la narratividad para la teoria
historiografica radica en la idea de Ricoeur de que la
narrativa debe tener en virtud de su narratividad como
su '"referente Gltimo" no otra cosa que la propia
"temporalidad" (Ricoeur, 1996: 748-749)

White es partidario tanto como los filésofos de
orientacién semioldgica de la idoneidad del discurso
narrativo para representar esa parte de la realidad que
denominamos historia. De este modo, el Unico
significado que puede tener la historia es la especie de
significacion que pueda otorgarse a una imaginacion
narrativa. Para él, el secreto del proceso por el cual la
conciencia dota de significado a la historia esta en el
"contenido de la forma", en la forma en que nuestras
facultades narrativas transforman el presente en el
cumplimiento de un pasado del que deseamos haber
descendido. Este deseo surge como correspondencia
de la narracion contada como relato vivido por
personas reales del pasado.

Esto resulta comprensible en el paralelo
paradigmatico de un historiador de Julio César
describiendo los hechos de Julio César, quizas sus
rasgos de caracter, de un modo relativamente objetivo
sumando a ello sus logros, su capacidad intelectual de
estadistay estratega militar. En tanto que un poeta por
decir Shakespeare reescribe los relatos de Julio César
para desnudar con un relato vivido, con una narracion
vibrante el alma de Julio César, sus pasiones y
motivaciones. La persona de Julio César puede ser
contemplada en su totalidad al unificar al historiador y
al poeta. En otros términos, lo relativamente objetivo
unido a lo profundamente subjetivo, donde cualquier
ser humano podria ser cualquier ser humano.

Asimismo, la narraciéon de relatos ha llevado a muchos
investigadores a comprobar la autenticidad o
proximidad factual de dichos relatos con sus hallazgos
de tipo arqueoldgico o de enfoque hermenéutico
social. No obstante, la narrativa sélo se problematiza
cuando deseamos dar a los acontecimientos reales la
forma de un relato. Precisamente porque los
acontecimientos reales no se presentan como relatos
resulta tan dificil su narrativizacion. Pero esta
dificultad no es un obstaculo infranqueable si se
matizan los acontecimientos con sus telones de fondo
y sus posibilidades anexas.

Para concluir, la historiografia tradicional desde su
invencion por Herodoto, ha defendido la conviccion de
que la propia historia consiste en un agregado de

1 - Fredric Jameson. Citado por White (1992: 161).
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relatos vividos, individuales y colectivos y que la
principal tarea del historiador consiste en develar
estos relatos y reescribirlos en una narracién cuya
verdad consistiria en la correspondencia de la
narracién contada por personas reales del pasado. De
esta forma es como surge la transmision cultural, la
escritura en todas sus posibles formasy lecturas, y por
altimo el libro.

Las motivaciones que precipitan la aparicion de la
escritura descansan sobre necesidades contables. Los
primeros signos del lenguaje escrito representaban
cosas o cantidades, la escritura se convirti6 en un
instrumento esencial del poder politico funcional para
la publicacion de leyes y la organizacion
administrativa. A pesar de que en un inicio la escritura
tenia un uso limitado marca un hito en el desarrollo de
la civilizacibn como generadora de progreso sin
precedentes. El ser humano no siempre poseyd una
escritura mas siempre tuvo a su lado una lectura de su
realidad, una narratividad que salvaguardé su unidad
cultural y sus agregados idiosincraticos. Esta es una
razon por la que "el tiempo poseeria tres grados de
organizacion: la intratemporalidad, la historicidad y la
temporalidad profunda” (White, 1992: 69).

Desde esta perspectiva y a tenor de otra
interpretacion, la primera abarca las primeras lecturas
del mundo hasta la fragmentacion y especificacion
historica. La segunda cubre la narratividad como
escritura, testimonio y divulgacién hasta su
metodologia cientifica, y la ultima se refiere a
principios de enfoques hermenéuticos
contemporaneos y una aspiracion totalizadora de la
historia, y por ende, integradora. Fredric Jameson
"llega hasta concebir la narrativa como un modelo de
conciencia que hace posible un tipo de accion de
naturaleza especificamente histérica"l El tiempo da
testimonio de la historia en la escritura.
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