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e considera que en la actualidad «el fendmeno
S contemporaneo fundamental es el de la ciudad; ésta se
nos ofrece cada vez mas compleja y rica, multiple en las
experiencias subjetivas que produce y ofrece a sus habitantes.
Gracias a esta diversidad, sabemos que no podemos hablar de
una memoria de ciudad, sino de una pluralidad de memorias,
gue van desde las oficiales -aquellas que buscan fijar el pasado
en torno a unos mitos fundadores- hasta las mas libres y
némadas, como las del creador artistico»,1y en cuyos estudios
laboran las distintas ciencias sociales como constructos obligados
para comprender las sociedades contemporaneas.

Motivo por el cual escribir el titulo arriba enunciado obliga a
preguntarse: ;Qué es lo urbano?, ;Son lo urbano y la ciudad
una misma identidad?, ¢Es igual o constituye una analogia la
historia urbana y la historia de la ciudad?, ;Se deben privilegiar
las dimensiones econémicas, politicas, sociales o culturales?,
¢Estas dimensiones se deben considerar en lalarga o en la corta
duracién?, ;Cual modelo historiografico y qué orientaciones
metodoldgicas se pueden seguir para construir una historia
urbana?, ;Cuales son las principales nociones y conceptos que
puede contener una historia urbana de las ciudades pequefias?
En este sentido, el presente ensayo trata de aventurar algunos
planteamientos nocionales y conceptuales para ser contenidos
en un eventual proceso de investigacién sobre una ciudad
pequefia, o que lo haya sido a través del tiempo. Dicha
preocupacion se origina también en la necesidad de comprender
e interpretar el universo cultural en el cual se habita. Para ello
trataremos de responder estos interrogantes, teniendo en cuenta



lo que Manuel Delgado Ruiz nos
advierte: «Siendo materia, lo urbano
estaria mas cerca de la forma que no de
la sustancia»; escribe Lefebvre: «Lo
urbano viene a ser un continente que se
acaba de descubrir, y cuya exploracion
se lleva a cabo edificAndolo». Podria
decirse, en otras palabras, que lo urbano
esta constituido por todo lo que se opone
a no importa qué estructura solidificada,
puesto que es fluctuante, efimero,
escenario de metamorfosis constantes,
por todo lo que hace posible la vida
social, pero antes de que haya cerrado
del todo tal tarea, justo cuando esta
ejecutdndola, como si hubiéramos
sorprendido a la materia prima de lo
social en estado todavia crudo vy
desorganizado, en un proceso, que nunca
nos seria dado ver concluido, de
cristalizacion.

Lo mismo podria aplicarse a la distincion
entre la historia de la ciudad y la historia
urbana. La primera remite a la historia
de una materialidad, la segunda a la de
sus utilizadores, es decir sus usuarios. La
primera habla de la forma, la segunda de
lavida que tiene lugar en su interior, pero
que la trasciende. La primera atiende a lo
estable, lo segundo se refiere a las
transformaciones o a las mutaciones, o,
todavia mejor, lo que la escuela de
Chicago cifraba como la caracteristica
principal de la urbanidad: el exceso, la
errancia, el merodeo».2

No obstante, dentro de la perspectiva
de una investigacion histérica, una no
debe excluir a la otra sino que se
complementan dentro de una intencion
de argumentar y que trate de dar cuenta
de «las cosas y de los hombres», pues

son las relaciones sociales que se
producen en el espacio urbano las que
permiten construir la ciudad, y dentro
de esta dindmica se hace basico
comprender las relaciones de produccion
a la par de las formas, cédigos y simbolos
que se construyen en los espacios y en la
vida cotidiana, los cuales establecen
sentidos particulares en los procesos de
desarrollo de los espacios urbanos a
través del tiempo.

El historiador Fabio Zambrano Pantoja
explica que la ciudad en la historia se
ha iniciado con la aldea generada por
la revolucidon neolitica; las primeras
transformaciones se deben a la
especializacion del trabajo, la organizacion
social vertical y el predominio de un dios;
la ciudad teocratica-militarista articula
el poder del rey con el sacerdotal e
institucionaliza la guerra como modo
de vida; en la teocratica predominan
las ideas religiosas como Uunico
horizonte cultural; la moderna cambia
el modelo teocratico por el secular con
ideas de igualdad, justiciay libertad; la
contemporanea se caracteriza por el
control burocréatico e institucional y
por laventa de la fuerza de trabajo, hasta
las posibilidades del futuro de las urbes
que son quimeras por realizar fraguadas
en la busqueda de un nuevo
humanismo3. En dicho devenir es
preciso interpretar el conjunto de
instituciones, industrias y valores y sus
concomitantes procesos.

Sobre los procesos econémicos Kula
afirma que «toda teoria econdmica de
cualquier sistema deberia explicar»
cuatro leyes fundamentales: 1. Las leyes
que regulan el volumen del excedente



econémico y las modalidades de su
apropiacion 2. Las leyes que rigen la
distribucion de las fuerzas y medios de
produccién 3. Las leyes que rigen la
adaptacion de la economia a las
cambiantes condiciones sociales, o sea
la dinamica a corto plazo 4. Las leyes de
la dinamica a largo plazo, en particular
los factores internos de desintegracion
del sistema dado y de su transformacién
en otro sistema».4 En sintesis, «la teoria
econdmica de cualquier sistema consiste
en formular las leyes que rigen la
magnitud del excedente econémico y su
utilizacion (puntos 1y 2) elucidadas en
sus dos dimensiones: a corto y largo
plazo (puntos 3 y 4)».5

Sin embargo, un discurso histérico sobre
la ciudad deberia incluir, aparte del
devenir de las relaciones de produccion,
el patrimonio cultural o la produccion
cultural (bienes inmuebles y muebles)
en el accionar de estas creaciones
asociados a contextos o dominios
concretos, ademéas de los distintos
universos simbolicos en los cuales los
sujetos interactian a partir de las
relaciones que mantienen y se muestran
en la vida cotidiana. Las ciudades han
sido construidas por hombres que mas
alla de sus dimensiones bioldgicas, han
tenido la capacidad de reconfigurar los
espacios habitados y por medio de su
existencia en sociedad han construido
la realidad social del presente.

Respecto a los aportes de la cultura
material a la historia, Joseph Ballart dice:
«El valor de los bienes del patrimonio
histérico como fuente para el
conocimiento nace de considerarlos
indicadores de un determinado lenguaje
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social»6, «casas historicas, museos,
parques y ruinas arqueoldgicas, que
trabajan con la materia con la cual esta
hecho el pasado, tienen el potencial para
que el conocimiento histérico gane una
nueva lectura critica y plural y sea mas
atil».7

En cuanto a laciudady la representacion
del poder, se asume el enunciado de
Duby: «El Estado crea la ciudad, sobre
la ciudad el Estado toma lugar. Funcién
politica: ese es el papel de una ciudad.
Esta condicion obliga a que la
disposicion del espacio urbano tenga una
funcion representativa del orden. Es por
eso que en las distintas ceremonias
publicas cada habitante de la ciudad
ocupa una posicién de acuerdo con su
rango. La ciudad se ordena como un gran
teatro, donde la obra que se representa
es el poder, lo que exige que el espacio
urbano se disponga segun las necesidades
de la teatralidad». «La ciudad es utilizada
como una gran escenografia. Las normas
del urbanismo estdn asociadas a las
funciones de gobernar; por ello el
urbanismo se convierte en un
instrumento de poder».8

Lo anterior se puede complementar con
lo que dice German R. Mejia Pavony,
citando a Duby: «A lo largo de su
historia, la ciudad no se caracteriza ni
por el nimero, ni por las actividades de
los hombres que alli habitan, sino por
rasgos particulares de su status juridico,
de sociabilidad y de cultura. Estos rasgos
derivan del papel que cumple el érgano
urbano. Este papel no es econdmico, es
politico: «Polis». La etimologia no se
equivoca; la ciudad se distingue del
medio que lo rodea en lo que ella es, en



el paisaje, el punto de enraizamiento
del poder. El Estado crea la ciudad. En
la ciudad el Estado toma su asiento,
ella es centro, el eje de un sistema de
soberania. La capacidad de regir y
asegurar el orden en general se condensa
en este punto focal, desde aqui ella se
expande hasta sus margenes. La ciudad
es indisociable de las extensiones
rasticas que la rodean y que ella tiene
vocacion de organizar, esta dada por
todo esto».9

De acuerdo con lo anterior se entiende
que, ateniéndonos a lo determinado por
Althusser: «Marx concibe la estructura
de toda sociedad como constituida por
los «niveles» por «instancias» articulados
por una determinacion especifica: la
infraestructura o base econdmica
(«unidad» de las fuerzas productivas y de
las relaciones de produccidn), y la
superestructura que soporta dos «niveles»
0 «instancias», el juridico (el derecho y
el Estado) y la ideologia (las diferentes
ideologias religiosas, morales, juridicos,
politicas, etc.)».10 Lo que se procura es,
en términos marxistas, trabajar la
infraestructura y la superestructura de
manera integrada y lo mas equilibrada
posible, sin imponer el avasallamiento
de una sobre la otra.

Al respecto Pierre Vilar considera que
la historia: «Es el estudio de los
mecanismos que vinculan la dindmica de
las estructuras, es decir, las
modificaciones espontaneas de los
hechos sociales de masas, a la sucesion
de los acontecimientos». La historia
como conjunto dindmico ha sido el
fundamento de su aportacion. De sus
aportes a la historiografia destacamos:

a) La preocupacion tedrica, no presente
en Annales. Segun Vilar, para explicar
la historia hace falta adoptar una teoria
global, y él hace servir la de Marx porque
considera que permite explicar launidad
y el caracter sintético del proceso social.
b) Esta preocupacion tedrica se explica
al construir la historia total: es una
explicacién de aquellas cosas nucleares
de las cuales depende el todo y aquello
que depende del todo. Las relaciones de
produccién, las experiencias de los
hombres, las instituciones de poder, las
conciencias, las acciones politicas; no se
juntan, se integran».Il

Respecto a la temporalidad se
recomienda privilegiar las duraciones
cortas desde el enfoque braudeliano o
las dinamicas de corto plazo segun Kula,
es decir, los de corta duracion que son
los acontecimientos, fenédmenos de
coyuntura.l2 El tiempo corto, a medida
de los individuos, de la vida cotidiana,
de nuestras ilusiones, de nuestras rapidas
tomas de conciencia.3 El «andlisis de
coyuntura» se concibe como la forma
de manifestacion de una sociedad en un
momento determinado, articulada por
el conjunto de tendencias efimeras que
tienen variacion en el tiempo, mientras
lo estructural permanece.

Las investigaciones histdricas por lo
general han indagado por las grandes
ciudades, pero pocas veces se han ocupado
de las medianas y pequefias ciudades. La
mayor parte de las investigaciones
historicas se orientan a las realidades
sociales de las grandes metropolis.

Por lo cual se considera que el modelo
historiogréafico a seguir se orientaria por



la Microhistoria. «Se basa en esencia en
la reduccion de la escala de la
observacion, en un andlisis microscopico
y en un estudio intensivo del material
documental».4 La nueva historia
cultural,’5u otros modelos renovadores.
Propuestas historiograficas como las de
la historia oral, la historia de la vida
cotidiana, la historia de los conceptos.’6

Sobre la pregunta por el método de la
historia urbana, una orientacién nos la
brinda German R. Mejia Pavony: «En
primer lugar, la caracteristica principal
del espacio urbano es que no es soélo
fisico sino histérico, producido por el
ser humano en cuanto sociedad. El
espacio humano es un producto social.
Alfonso Alvarez (dice): Y como producto
gque es, es necesario conocer cOmo se
ha hecho y quiénes han intervenido en
su produccién. A través del analisis del
proceso de produccién del objeto ciudad,
estamos en disposiciéon de conocer las
caracteristicas del sistema o sistemas
sociales que han contribuido a hacerla
realidad.

En segundo lugar, el objeto ciudad
asume las transformaciones sobre el
espacio ocasionadas por los cambios
ocurridos entre los sistemas sociales alli
presentes. Esto es, el objeto ciudad,
comprende el espacio heredado,
porque siendo histérico no pierde la
materialidad de su componente fisico y
la materialidad de las construcciones,
trazos o formas que adquiere por el
modo como es construido.En este
sentido, larelacidn entre espacio urbano
y sociedad esta dada por la capacidad de
refuncionalizaciony agregacion que tiene
un sistema social.
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Como tercer lugar, «el objeto ciudad hay
que concebirlo desde la materializacion
real de la fabrica urbana como desde el
pensamiento que se forja a propésito
de las elaboraciones tedricas de
determinados modelos urbanos, estas
elaboraciones son textos instaurados del
espacio, los que sin poseer capacidad de
materializacion inmediata nos permiten
conocer cOmo se razonaba y como se
concebian los modelos espaciales
requeridos historicamente.

En este sentido, la relacién entre espacio
urbano y sociedad se alimenta de
modelos 0 concepciones que informan
de manera especifica la construccion de
dicho espacio, a su vez, tales modelos o
concepciones se revisan desde el campo
de los intereses y del poder social. Por
ello, «la ciudad ha resultado como
yuxtaposicién historica sobre unos
mismos espacios, de intervenciones
urbanisticas de muy distinto signo como
sucesion estratigrafica de diferentes
formas de entender la definicion del
espacio urbano».

Cuarto, es inobjetable que sobre el
objeto ciudad actuan fuerzas sociales
pasando por el Estado, por los
movimientos de poblacion, por la
dindmica generada por la circulacion de
seres humanos, mercancias e ideas. El
punto no es desconocer estas fuerzas y
su capacidad de generar entre su
tendencia a la inercia y su potencial
intrinseco de cambio. Por el contrario,
es reconocer que el modo como actiian
estas fuerzas, causantes de la historia, no
se da en el vacio espacial, no hay historia
sin espacio; la ciudad es tanto producto
como productor de relaciones sociales».I7



A nivel metodoldgico se pretende una
construccion que interprete, argumente,
explique y elabore un discurso
integrador, por lo cual el problema que
se le presenta al historiador urbano es la,
totalidad del sistema social en una de
sus formas mas radicales de materializarse.
«Los historiadores urbanos sélo disponen
de una metodologia particular. Los
historiadores de la arquitectura y del
urbanismo se interesan en los edificios,
los gedgrafos historicos en la
distribucién espacial y los historiadores
sociales en las familias que habitan en
ellas, pero sdlo los historiadores
urbanos estan interesados en la
interaccion entre la fabrica urbana vy la
fabrica social».18

En consecuencia, se asume el propadsito
propuesto por Fontana cuando dice que
«El objetivo de esta revision de la historia
no es el de elaborar una nueva profecia
sobre el futuro, ya que esto significaria
perpetuar el mismo error con un nuevo
engario, sino ayudamos a entender mejor
el presente en que vivimos para que
actuemos conscientemente hoy y
preparemos, con nuestras acciones, el
mundo que ha de venir, que no ha sido
determinado previamente por algun
juego sobrehumano sino que sera el
resultado de lo que entre todos nosotros
sepamos y queramos hacer».19

Para atender el propdésito expuesto seran
identificados y explicitados los términos
bésicos que componen el centro de los
planteamientos tales como cultura,
territorio, vida cotidiana, funcién y
sentido en el uso del espacio, previo
esbozo de la orientacion tedrica, de la
temporalidad a emplear, de los posibles

modelos historiogréaficos
orientacion teleoldgica.

y de la

En consecuencia, las ciencias sociales
como la antropologia o la sociologia
facilitan una definicién de la cultura.
Una de las criticas més reconocidas a
las formas limitadas de definir la cultura
la realizo Clifford Geertz asi: «El modo
de vida global de un pueblo; el legado
social que un individuo adquiere de un
grupo; una forma de pensar, sentir y
acreditarse; una abstraccion del
comportamiento; una teoria elaborada
por el antropdlogo, sobre la forma por
la cual un grupo de personas se
comporta realmente; un modo de
aprendizaje en comun; un conjunto de
orientaciones establecidas para los
problemas recurrentes; comportamiento
aprendido; un mecanismo para la
reglamentacion normativa  del
comportamiento; un conjunto de
técnicas para ser ajustadas tanto al
ambiente externo como en las relaciones
con otros hombres; un precipitado de
la historia». D

Su argumento es que el hombre esta
amarrado en tejidos de significados que
él mismo cred, siendo estos tejidos la
propia cultura. En este sentido, su critica
busca generar y procura desarrollar
dentro de la antropologia una ciencia
interpretativa, interpretando significados,
mas que explicaciones iguales. Para él «la
cultura no es un poder, algo a lo cual
pueden ser atribuidos casualmente los
acontecimientos sociales, los
comportamientos, las instituciones o
los procesos; en un contexto, sino algo
dentro del cual pueden ser descritos
de forma inteligible».2



Para sustentar su critica a respecto de la
vision estratigrafica de la existencia
humana, Geertz propone un sistema
unitario de analisis de esta existencia a
través de dos ideas principales. Para la
primera, argumenta que la cultura no
debe ser apenas vista como complejo de
patrones de comportamiento, sino mas
como un conjunto de mecanismos de
control, como reglas, planes, instrucciones
para que se pueda «gobernar el
comportamiento». En la segunda,
argumenta que el hombre es un animal
dependiente de todos los mecanismos
de control «extragenéticos», para
ordenar su comportamiento. Su
perspectiva de cultura presupone que el
pensamiento humano no es solo fruto
de sumente, mas implicaun movimiento
con otros simbolos significantes.

Comenta que desde este punto para
cualquier individuo, todos los simbolos
le son dados en su mayoria. Encontrando
un uso corriente en la comunidad
cuando nacen y permanecen en
circulacion después de su muerte, con
algunos agregados, substracciones y
alteraciones parciales, de los cuales puede
no participar. En cuanto vive, los utiliza
a veces deliberadamente, la mayoria de
las veces espontdneamente con facilidad,
pero siempre con el mismo propoésito:
«para hacer una construccion de los
acontecimientos a traves de los cuales
él vive, para autoorientarse en el curso

ergl corriente de las cosas experimentadas».2

Existe, para este autor, la necesidad de
identificar sistemas organizados de
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simbolos significantes para que ocurri
la gobemabilidad del comportamiento
humano y, de esta forma, la cultura
como una totalidad de patrones
culturales, o sea, de sistemas de
simbolos significantes, «no es apenas un
ornamento da la existencia humana, es
una condicion esencial, la principal base

de su especificidad».Z3

La esencia del hombre es la capacidad
de crear patrones culturales, que son
recreados constantemente en un ciclo
eterno. Se define la creacién como la
capacidad de hacer surgir lo que no
estaba dado. Somos obligados a pensar
que a esta capacidad corresponde el
sentido profundo de los términos
imaginacion e imaginario, fantasia,
memoria y reflexién.24 Cuando nos
abandonamos a los usos superficiales de
estos terminos, la imaginacion es apenas
la capacidad de combinar elementos ya
dados para producir otro. La
imaginacion es la capacidad de generar
nuevas formas y nuevos contenidos.

De cierto modo, los sujetos utilizan los
elementos que ya estaban dados, pero
las formas y los contenidos que se van
articulando, en cuanto tal, son nuevos.
Este ciclo permanente de autocreacion
estd también relacionado con las
sociedades instituidas ‘junto al conjunto
de significaciones imaginarias sociales
que le confiere sentido a la existencia
humana”™ ya que es el hombre quien se
apropia de la sociedad, pues son los
sujetos quienes la han hecho existir. Los
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hombres en conjunto producen el
ambiente humano, como la totalidad
de sus formaciones socioculturales. Asi,
el orden social es una produccion
humana continua, creada para que los
hombres formen para si mismos un
ambiente adecuado para su conducta.
Las instituciones desempefian un papel
fundamental para este control,
constituido a través del tiempo. Es
imposible entender las sociedades, las
ciudades y sus transformaciones sin
entender los procesos historicos, los
cuales generaron el tipo de ciudad
que logré articular. En consecuencia,
«hay distintos tipos de ciudad cuyas
caracteristicas fundamentales son
politica, las administrativas, econémicas,
sociales, rentistas, episcopales de iglesia,
cortesanas y artesanales. Tres tipos de
ciudades se pueden distinguir en
Occidente. La ciudad abierta, otro tipo
de ciudad cerrada; y la ciudad-Estado.»5
En esta perspectiva las construcciones
culturales y sus productos son siempre
historicos, dependientes de las
interacciones sociales.

La vida en sociedad es el resultado de
un proceso cultural que se concreta
por las relaciones sociales que
instituyen los simbolos que expresan
una determinada visién del mundo,
manifestdndose en varias formas de
comunicacion como las edificaciones,
el arte, los artefactos materiales, el
lenguaje, los comportamientos, etc.
La sociedad, entonces, puede ser
considerada como un agregado de
relaciones sociales y culturales en su
contenido, enfatizando en los recursos
acumulados que los sujetos adquieren
como herencia en la medida en que

los utiliza, transforma, acrecienta y
transmite.?®

De esta manera, la cultura no aparece
como unarealidad monolitica; cada una
recibe un legado diferente, que se
modifica con el correr de su existencia.
La comprension de la cultura también
se encuentra relacionada con el proceso
continuo de creacién, en el cual los
roles sociales son aprendidos a lo largo
de la vida y modificados a través de la
experiencia, admitiendo que la cultura
es un sistema abierto y cambiante, la
«suma de los comportamientos, los
saberes, las técnicas, los conocimientos
y los valores acumulados por los sujetos
durante sus vidas y, de otra parte, por el
conjunto de los grupos (en los tiempos
sincronicos) de los que hacen parte».Z

En este sistema cultural de creacion
permanente y su concomitante sistema
de significaciones, se interrelacionan
de manera intrinseca los sistemas
econémicos y politicos, en consecuencia
no pueden ser tratados de manera
segmentada. En efecto, la cultura es al
mismo tiempo condicionada por
determinantes de la conciencia y las
practicas de los individuos. Practicas
desarrolladas por el individuo, o grupos
de individuos, que estdn intimamente
relacionados con el ejercicio del poder,
donde los grupos dominantes entran en
conflicto con los subalternos por
imponer su modo de vida a través del
dominio y reproduccién de la cultura
que garantice su perpetuacion. Desde
ahi que el espacio «es evocado para
articular y reforzar la aceptacion y la
participacion en los cédigos culturales
de la clase dominante».28

La cultura, vista en i
historico, representa i
significaciones que d;
mundo, destacando la i
interpretar los  sii
representan los modos
relaciones entre los in
grupos de individuos co
Refuerzan la necesidad d
relaciones de clase, dei
sus conflictos determin
la existencia material <
imprimiendo un caréct
en el proceso de transf<

Con todo, algunos
demostrado varios 1
categorias explicativa
clasificaciéon de la so<
dominantes y subordina«
sus andlisis a partir d
tedrico que responde

todos los campos de

cultural, mas que

complejidad, toman ]
econdmica de la socied;
determinante para la el:
producciones culturales
criticando el campo
cultural, la division e
elite y cultura popular,
en primer lugar, no s
en una cultura de elite
cosas homogéneas y ai
se comunican de dr
participan procesos ¢
consumo. Finalmente
es preciso pensar ¢
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istema cultural de creaciéon
te y su concomitante sistema
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luos, que estan intimamente
os con el ejercicio del poder,
grupos dominantes entran en

con los subalternos por
;u modo de vida a través del
1 reproduccién de la cultura
tice su perpetuacion. Desde
:1 espacio «es evocado para
j reforzar la aceptacion y la
16n en los cddigos culturales
i dominante».28

La cultura, vista en un horizonte
histérico, representa un sistema de
significaciones que dan sentido al
mundo, destacando la importancia de
interpretar los simbolos que
representan los modos de vida y las
relaciones entre los individuos o los
grupos de individuos con su ambiente.
Refuerzan la necesidad de considerar las
relaciones de clase, demostrando que
sus conflictos determinan la cultura y
la existencia material de la sociedad,
imprimiendo un caracter imprevisible
en el proceso de transformacion.

Con todo, algunos autores han
demostrado varios limites en sus
categorias explicativas al utilizar la
clasificacion de la sociedad en clases
dominantes y subordinadas. Construyen
sus andlisis a partir de un dualismo
tedrico que responde con facilidad a
todos los campos de la vida social y
cultural, mé&s que suprimir su
complejidad, toman la organizacién
econdmica de la sociedad como criterio
determinante para la clasificacion de las
producciones culturales. Roger Chartier,
criticando el campo de la historia
cultural, la division entre cultura de
elite y cultura popular, argumenta que,
en primer lugar, no se puede pensar
en una cultura de elite o popular como
cosas homogéneas y antagonicas. Ellas
se comunican de diversas formas y
participan procesos de produccién y
consumo. Finalmente argumenta que:
es preciso pensar como todas las
relaciones, incluidas las que designamos
por relaciones econémicas o sociales, se
organizan de acuerdo con ldgicas que
ponen en juego los esquemas de
percepcién y de apreciacion de los
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diferentes sujetos sociales, luego las
representaciones constitutivas de
aquello que podra ser denominado de
una «cultura», sea ésta comun al
conjunto de una sociedad o propia de
un determinado grupo.

La dimension subjetiva de la relacion
entre los hombres y el espacio también
ha sido explorada por las corrientes de
estudios sociales a través de las categorias
de «lugar» o «espacio citadino» vy
«territorio» o ambito de dominio e
interrelacion con la ciudad. Se
preocupan por interpretar los cédigos y
significados de los lugares y territorios,
develando las ideas y las ideologias de
los individuos, pues éstos viven el espacio
a través de sus culturas que, a su vez,
influencian sus experiencias y acciones.
En este sentido, el lugar y territorio
aparece como un «mundo de
significado organizado» y sirve como
referente para afirmar su identidad.

Las interrelaciones de Ciudad y
Territorio son béasicamente de
dominacién. Ello significa que la ciudad
se define basicamente por «contraste
con unavida inferior a la suya»; es decir,
«un requisito para ser ciudad es el de
dominar un espacio. Crear un
territorio, explotarlo, exprimirlo a favor
de la ciudad, y para ello la ciudad crea
simbolos, inventa tradiciones y
establece ritos para legitimar su
dominio, para legalizar por medio de
instituciones la explotacion de un
territorio». 9 Similar relacion se da entre
culturas hegemoénicas y subalternas.

Es dificil construir una relacion entre
cultura y territorio, primero, porque el
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conocimiento de una cultura exige que
el investigador comprenda los cédigos
que determinan las relaciones culturales
y, segundo, porque es necesario
interpretar las experiencias de la vida
cotidiana, por ejemplo, la expresion de
los discursos de los individuos, o
aproximarse a admitir las diferentes
realidades que corresponden a diferentes
expresiones individuales o grupales de
su mundo. Pero mas que preguntarse
por los diferentes universos culturales y
las vivencias de lavida cotidiana, Geertz
afirma que siempre se estan
interpretando las diferentes culturas de
segunda o tercera mano, porgue
«solamente un «nativo» hace la
interpretacién de primera mano: su
cultura».3 De aqui que, el andlisis de la
vida cotidiana que depende de patrones
culturales podria ser refinado, a través de
un dialogo continuo con las ciencias
sociales, como la antropologia, la
sociologia, para enriquecer el
conocimiento historiogréfico.

Entre estas categorias, el territorio
estaba bastante vinculado al control del
«poder estatal» y a la constitucion del
espacio del Estado-nacién. Es claro que
esta visién de territorio es también una
concrecion cultural, sin embargo
establece una cierta rigidez de sus
fronteras y una fijaciéon temporal de
control del espacio fisico. Algunos
autores han resuelto esta simplificacién,
dando énfasis al caracter politico
no estatal en la construcciéon de
territorio. Marcelo Lopes de Souza
designa el territorio como un campo de
fuerzas, un tejido de redes de relaciones
sociales que, a la par de su complejidad
interna, define, al mismo tiempo, un

limite, una alteridad: o diferencia entre
los (o grupo, los miembros de
colectividades o «comunidades», los
insiders) y los ‘otros’ (los de fuera, los
extrafos, los outsiders).3

Este autor argumenta que los territorios
son dinamicos, pueden construirse o
destruirse en cualquier escala espacial
y/o temporal. La idea de controly poder
sobre el territorio es desarrollada por
Sack (1986), que define laterritorialidad
como la tentativa de un individuo o un
grupo de individuos que a través de sus
acciones, controles, influencias
personales, fendmenos y relaciones,
hacen del espacio un mediador en la
correlacién de fuerzas.

Para Rogério Haesbaert, el territorio
tiene una doble funcion: es un espacio
dominado o apropiado con sentido
politico, pero también es apropiado en
sentido simbdlico, donde las relaciones
sociales producen o fortalecen una
identidad empleandose el espacio como
referencia de demarcacién, poder y
exclusion.® Asi la doble dimensién del
territorio, cultural y politico, puede estar
conjugado, reforzado por la intensidad
con que se presentan la relaciéon entre
la dimension material (politico-
econdmica) y la dimensiéon inmaterial
(simbdlico-cultural).

Algunos autores explican el predominio
de la dimensién simbdlicocultural en la
construccién del territorio, considerado
como una identificacion que determinados
grupos desarrollan con sus «espacios
vividos», como ensefia Félix Guatari.
Para ello el territorio puede ser relativo
tanto a un espacio vivido, como a un

sistema percibido, sin ser
sujeto que se siente
relacionado con otro prov
lugar distinto. El territorii
de apropiacion, de subjet
sobre si misma. Es un
proyectos y de represento
cuales va a desembo<
ticamente, toda un;
comportamientos, de in
los tiempos, en los espi
culturales, estéticos, cog

Por ello podremos compre
grupos sociales ordenany s
mundo, similarmente a la
identifica al grupo, corresp
principios que organizai
simbolico y el tipo de pod<
en sus acciones y qu<
opciones y comportamien
con el espacio y con lac
los territorios urbanos.

Las bases de la constii
relaciones de poder que
espacioy definen un terri
también interpretadas, <
Lopes de Souza,3 que el
legitimado. Asi debe
analizado el tipo de a
dominaalos hombresy m
el poder es legitimado ]
subordinados. Para que
ocurra, ella debe ser
sustentada, siendo neces;
la legitimidad, o tenei
obedecer, o tener una
interna para querer
naturaleza de los motive
un grupo aobedecerlaau
determinado o aun tipo
desarrollada, pueden
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Lsion simbolico-cultural en la
i del territorio, considerado
entificacion que determinados
arrollan con sus «espacios
>mo ensefia Félix Guatari.
territorio puede ser relativo
espacio vivido, como a un

sistema percibido, sin ser igual para un
sujeto que se siente «en casa»
relacionado con otro proveniente de un
lugar distinto. El territorio es sinbnimo
de apropiacién, de subjetivacion hecha
sobre si misma. Es un conjunto de
proyectos y de representaciones en los
cuales va a desembocar, pragma-
ticamente, toda una serie de
comportamientos, de investiduras, en
los tiempos, en los espacios sociales,
culturales, estéticos, cognitivos.3

Por ello podremos comprender como los
grupos sociales ordenan y sistematizan su
mundo, similarmente a la ideologia que
identifica al grupo, correspondiendo a los
principios que organizan su universo
simbdlico y el tipo de poder que influyen
en sus acciones y que marcan sus
opciones y comportamientos en relacion
con el espacio y con la constitucion de
los territorios urbanos.

Las bases de la constituciéon de las
relaciones de poder que delimitan un
espacioy definen un territorio deben ser
también interpretadas, como Marcelo
Lopes de Souza,3 que el poder debe ser
legitimado. Asi debe ser también
analizado el tipo de autoridad que
domina a los hombresy de qué manera
el poder es legitimado por los grupos
subordinados. Para que la legitimidad
ocurra, ella debe ser garantizada o
sustentada, siendo necesario «acreditar»
la legitimidad, o tener voluntad de
obedecer, o tener una justificacién
interna para querer obedecer. La

¢ naturaleza de los motivos que llevan a

Kun grupo a obedecer la autoridad de otro
determinado o aun tipo de dominacién
desarrollada, pueden ser de orden
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personal o impersonal, através de aparatos
formales o informales. Para mantener el
poder «o dominio organizado, que
demanda la administracion continua,
exige que la conducta humana sea
condicionada a la obediencia para con
los sefiores que pretenden ser los
portadores del poder legitimo».3

La legitimidad del poder es ejercida o
mantenida si sus aspectos simbdlicos
estuviesen permanentemente difundidos
en lavidasocial, en los valores culturales
de los individuos que aceptan la
obediencia a través del poder
simbdlico.36 Este poder se constituye en
las relaciones entre aquello que ejercen
y aquello a que estan sujetos, fundando
una estructura propia de relaciones
sociales en que se reproducen las
creencias.

De manera similar, en las sociedades
urbanas, los individuos y grupos
establecen relaciones de variadas formas.
Asi, por mas que los valores y las
construcciones parezcan homogéneos
en el paisaje urbano repetitivo, puede
evidenciar cuales son las representaciones
de los grupos, cémo se ubican en el
mundo, como se clasifica la sociedad, se
establecen relaciones y se apropian de
determinados espacios de la ciudad. La
ciudad, por tanto, puede ser vista como
un mosaico de lugares establecidos de
manera simultanea y sobrepuesta,
como un tejido de relaciones entre los
grupos y los sujetos. Los d&mbitos
generados por estas relaciones seran
diferentes en cada lugar en funcién del
aspecto social, a partir del cual el
espacio y las construcciones son
constituidos.



C o o T

o

Entonces la ciudad se presenta como una
sobreposicion, articulacion, yuxtaposicion
de espacios. Los grupos que hacen parte
de un lugar resisten, establecen pactos e
influyen en la conformacién de otros
espacios. La estructura que ellos revelan,
son dinamicas en una sociedad compleja,
Los mismos grupos que estructuran las
relaciones para la constituciéon del
ambito, son los mismos que determinan
su organizacién, distribucion, vy
construccion. En esta complejidad,
constituida por la ciudad, su territorio
y la modificacion del espacio, la historia
tiene que interpretar los procesos de
configuracion, los usos y funciones, el
sentido y los significados, ademas de la
vivencia cotidiana a través del tiempo,
como un abordaje para comprender la
cultura de los espacios urbanos.

Es en la vida cotidiana que se
desenvuelven las conductas dotadas de
sentido a partir de los significados que
se construyen en comun y que se
instituyen en la complejidad de la
realidad social. No son los hechos
historicos excepcionales y puntuales los
que determinan la institucién de valores
culturales. Se asume que «la vida
cotidiana se presenta como una realidad
interpretada por los hombres y
subjetivamente dotada de sentido por
ellos en forma de un mundo
coherente».37 En lavivencia diariaes que
los hombres son lanzados en multiples
realidades que aparecen como normales,
evidentes, naturales y ordenadas,
También en la vivencia del aqui y del
ahora es que los hombres construyen
el mundo y se interesan por él, es en lo
cotidiano que la creacion humana se
perpetua, pues en «la vida cotidiana se

sitia el ndcleo racional, y centro real
de la praxis».38

Pese a todo, esta cotidianidad esta
proxima a los hombres, pero parece
oculta, distante e invisible en varias
investigaciones. Lefebvre demuestra la
dificultad que presenta la interpretacion
de la vida cotidiana, argumenta que
«todos la conocemos (y s6lo a ella
conocemos) y cada uno de nosotros la
ignora. La historia de las ideas nos
muestra que hombres y pueblos, épocas
y civilizaciones, no alcanzan sino en
ultima instancia lo que eran en sus
inicios. Para expresar claramente lo que
son, necesitan verlo fuera de ellos,
comparandolo con otras formas de
vida».D Este autor critica la tendencia de
la filosofia en generar sistemas de
pensamiento absolutamente originales e
innovadores, pero dejando de lado las
estructuras que sustentan el mundo
social, cotidiano y el sentido comun,
Argumenta que «la filosofia intenta
descifrar el enigma de lo real y enseguida
diagnostica su propia falta de realidad
[...] y cuando la filosofia se considera la
razon completa, en cuanto el filésofo,
entra en una vida imaginaria».2

Lavida cotidiana es estructurada espacial
y temporalmente de modo diferente en
cada sociedad. La temporalidad de la
vida cotidiana en las ciudades pequefias
se encuentramarcada por las regularidades
en las actividades (trabajo, fiestas
religiosas, etc.), que son regidas por las

formas de produccién, por las
condiciones naturales y por las
tradiciones, con algun grado de

interferencia externa, dando muchas
veces la impresion de estancamiento. Es



comun la expresion «la ciudad no va
para delante», para definir el caracter
ciclico de los acontecimientos contrario
a las grandes ciudades donde todo
parece modificarse con rapidez, dada
la articulacion que mantienen con otros
espacios y las grandes interferencias de
factores externos.

Las relaciones sociales en las ciudades
pequefias son direccionadas por las
personalidades que generalmente ejercen
un control eficaz sobre los miembros de
lacomunidad. Clifford Geertz, que trata
la cultura sobre la perspectiva de un
«mecanismo de control» como
anteriormente quedd expuesto,
argumenta que «con el presupuesto que
el pensamiento humano es basicamente
tanto social como publico, que su
ambiente natural es el patio familiar, el
mercado y la plaza de la ciudad».41 Motivo
por el cual este autor explicita que es
necesario enterarse del «compor-
tamiento» de las personas, las
«micropoliticas», porque es a través de
la accion social que las formas culturales
encuentran articulacion 'y asi,
desempefan su papel en el patron de
vida instaurado.

Al lado del ambiente de la casa que tiene
como referencia a la familia, el ambiente
fuera de la casa es altamente controlado
por el «vecindario», y son entonces
los espacios fuera del vecindario los que
ganan importancia. El espacio limite de
los «vecinos» sirve de encuentro como
bares, restaurantes, salones de baile,
parroquias, campos deportivos, lugares
de comercio, sitios de esparcimiento.
La forma del comportamiento de las
personas esta sujeta a una determinada

forma

de control,

porqueen las

pequefnas

ciudades «todo el

mundo conoce a todo el

mundo y se mete en lavida de todo

el mundo». Los espacios demarcados de
esta manera son utilizados como
referencia para distinguir sus usuarios
como pertenecientes a una red de
relaciones y, para pertenecer a esta red,
es preciso que se cumplan determinadas
reglas de convivencia.

La necesidad de convivencia en la
pequefa ciudad «lleva al usuario a
mantenerse como a «la defensa», al
interior de cdédigos sociales precisos,
todos centrados en torno al
reconocimiento, en esta especie de
colectividad».2 Se utiliza la nocion de
«conveniencia» para definir esta
necesidad de reconocimiento social que
se establece en la practica. Michel de
Certeau destaca la riqueza de los relatos
de las experiencias de los sujetos en
relacion con el espacio. Este autor
considera que, en el momento en que
una persona transforma su experiencia en
relato, ya esté filtrando y estableciendo
uniones con el universo cultural que
ha internalizado. Comenta que «ese
comportamiento de relato ofrece por
tanto un campo rico al analisis de la



especialidad. [...] El relato tiene un papel
decisivo. Sin duda «describe». Mas «toda
descripcion es mas que una fijacion, y
un acto culturalmente creador».

En este sentido, se observa que en las
pequefas ciudades, con una estructura
material simple, sus habitantes perciben
su diferenciacion interna, mantienen
diferentes comportamientos y relaciones
dependiendo del lugar donde estan.
Cuando los vecinos se trasladan de su
espacio de vecindario en direccion al area
central identifican una diferenciacion
topografica lo cual denota un
reconocimiento de una jerarquia social
relacionada con la percepcion,
organizacion y construccion del area
central, entonces se desarrollan
relaciones diferenciadas distintas a las
dadas en el vecindario, en el barrio,
muchas veces compuestas por una
poblacion con fuerte tradicion rural.83

Es en el area central de las ciudades
donde estan localizados los servicios
publicos, el comercio, el sistema
judicial y el religioso. En estos lugares
una convivencia de dos codigos, «uno
moderno e igualitario -por lo cual
somos «individuos», seres autdbnomos,
iguales frente a la ley y el Estado- ; y
otro tradicional y jerarquico -por lo
cual somos personas, seres relacionales,
con prerrogativas dadas por los lugares
ocupados en determinados segmentos
de la sociedad y del espacio donde
viven-».44 Las practicas que se
desarrollan son entre personas, y no
entre individuos, las cuales son
siempre identificadas con
particularidades, reconocidas social y
espacialmente.

Se considera que los individuos son
parte de laciudad, con roles en diferentes
mundos, que los traspasan del trabajo a
lo sagrado, esta posibilidad de
desempefar diferentes relaciones sociales
en espacios distintos los faculta para vivir
en un relativo anonimato, caracteristico
de las metrépolis. En las pequefas
ciudades también se desempefian
distintos papeles, pero el anonimato es
imposible y la personalidad impera en
los comportamientos de los individuos.
Asi las relaciones de caracter formal se
cruzan con relaciones de afectividad,
parentesco y respeto, generando una
confianza establecida por reglas
dificilmente quebradas, porque quienes
las infringen estan sujetos a perder las
ganancias del capital relacional.

Si «todo el mundo se conoce» y tal
reconocimiento se convierte en control
social rigido, reconociéndose también las
diferencias internas de cada grupo social
y el lugar de cada uno en la estructura
social y espacial de la ciudad. Por tanto,
se considera el concepto propuesto por
Werther Holzer que define el territorio
como un conjunto de lugares, donde se
desenvuelven lazos afectivos y de identidad
cultural de un determinado grupo social,
independiente de ser o no un espacio
fichado, y con la posibilidad de sustentar
la existencia de espacios en las pequefias
ciudades. Es importante que, para este
autor, «la territorialidad es mejor
comprendida a través de las relaciones
socialesy culturales que un grupo mantiene
con esta trama de lugares e itinerarios que
constituyen su espacio citadino».%b

En este sentido, cada grupo social que
tiene una identidad (una historia



comun), representado por instituciones
(formales e informales) y que posee
espacios propios de socializacion,
constituye un territorio o un lugar. Para
verificar la constitucion de los territorios
y espacios citadinos a traves del tiempo
es necesario observar las précticas
sociales, los codigos y la formacion de
redes. Es preciso «identificar marcos,
reconocer divisas, anotar puntos de
interseccién a partir no sélo de la
presencia o ausencia de equipamientos
y estructuras fisicas, también de
elementos en relacién con la practica
cotidiana de quienes de una forma u
otra usan el espacio: los actores».%6

Las préacticas desarrolladas por los
grupos pueden estar en espacios de
multiples usos, porque los sentidos que
son habituales pueden cambiar
dependiendo de la hora del diay de la
practica de sus usuarios. «Realidad son
las préacticas sociales que dan significado
o resignifican a tales espacios, a traves
de una ldgica que opera con muchos
nexos de significacién: casa/calle;
masculino/femenino; sagrado/profano;
publico/privado; trabajo/ocio...».4

De esta manera en la plaza central de
una pequefia ciudad «donde todo
acontece» (a la vista de sus habitantes),
estan localizadas las residencias de la elite
local, donde se forman «redes de
prestigio» con integrantes de un
determinado estrato social que no
necesariamente  poseen poder
econdémico, pero concentran las
familias tradicionales. Ese mismo lugar
puede servir de espacio de socializacion
de jovenes, o sirve para la realizacion
de fiestas religiosas o tradicionales
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congregando varias clases, unidas por
las creencias religiosas o culturales. Asi,
la apropiacion del espacio es
determinado por las relaciones que se
establecen entre sus miembros, y por el
manejo de simbolos y codigos comunes.

La union entre los lugares vividos y
experimentados a través de la socializacion
es realizada por los trayectos que las
personas utilizan en su desplazamiento, y
sus itinerarios, como denomina Werther
Holzer, que siguen también una logica
dictada por los sistemas de
compatibilidad. La seleccion de los
caminos a los que se refiere Kevin Lynch
refuerza el significado que sus habitantes
tienen de su espacio, representando
escogencias no aleatorias, lo mismo que
pueden ser inconscientes.48 Tales
trayectos, a través de los cuales los
sujetos observan y aprehenden la
ciudad y crean su imagen, son
recorridos reforzando los lazos de
sociabilidad, pues propician los
encuentros de amigos «mas allegados»
que «se encuentran» en los bares o casas
comerciales, por ejemplo, ejercitando
los cédigos de conveniencia descritos
por Pierre Mayol. Asi, «caminando,
estamos en el mundo, nos encontramos
en un lugar especifico y, caminar en
ese espacio, lo tomamos como un lugar,
una memoria o0 un territorio, una
habitaciéon con un nombre».®

En una pequeia ciudad, de cualquier
punto mas alto, la vista alcanza sus
limites. Asi mismo la diversidad esta
presente. Para Kevin Lynch los barrios
representan un cardcter comun que
establece una identificacion a los
habitantes de la ciudad. Esta



identificacion no es, muchas veces,
perceptible a los ojos de un visitante,
mas es reconocida mentalmente por las
personas que habitan la misma ciudad.
La identificacion de los barrios depende
no solo de los individuos (de dentro),
también de la manera como los demas
ciudadanos los ven. Es comun la
identificacion de barrios por los codigos
de valores que posen, por ejemplo, areas
con fuertes tradiciones rurales son
denominadas como barrios de «pueblo»,
siendo considerados mas «peligrosos»
que otros por los incidentes y
contravenciones que se presentan;y las
de «gente seria 0 bien», como &reas
habitadas por algunos grupos de «mejor
calidad de vida» y «seguros».5)

En conclusion, en la investigaciéon
histérica de las pequefias ciudades se
deben indagar los procesos sociales
conceptuados como los estados sociales
«en cualquier sociedad historica es
posible distinguir distintos estados
sociales que podriamos denominar
también estados socio-historicos. En
marxismo, se denomina formacién social
o formacion econdmico-social. La idea
de estado social, sus caracteristicas
estaticas y dinamicas, la duracién queda
abierta a la decision y el método del
investigado. Es evidente que un
historiador puede representar un
«conjunto de estados» sucesivos; la
historia general, también historias
sectoriales o tematicas; el propio
investigador define la escala, los limites
de un sistema social, de un estado y de
un acontecimiento; el historiador puede
establecer la existencia de varios estados
distintos y secuenciales; también que el
investigador distinga muy diferentes

estados sociales en un periodo de no
més de diez afios de historia, es posible
distinguir coyunturas economicas y
diferencias institucionales. La
descripcion de un estado social puede
comenzar con el andlisis de las
estructuras sociales existentes, las
relaciones entre las personas, bases
materiales, condiciones mentales,
lenguaje, mundo de las represen-
taciones».5l

En esta complejidad de representaciones
es que «los monumentos, de forma
parecida a otros elementos de la cultura
material de un colectivo humano -sean
estos objetos, estructuras o paisajes-,
acostumbran a funcionar de forma muy
efectiva como simbolos. Pero también
y antes de funcionar como simbolos,
los elementos de la cultura material, en
tanto que productos tangibles que
permanecen en el tiempo, ya son en si
mismo referencias solidas e ineludibles
que se prestan especialmente bien a la
necesidad de los seres humanos de
establecer vinculos reales con el
pasado».22

Las categorias de construcciones, de
lugares e itinerarios son formas de usoy
apropiacion del espacio que constituyen
claves para la lectura, entendimiento y
orientaciéon de la ciudad. Se inscriben
como puntos socialmente reconocidos
como relevantes en la dindmica social,
se apunta como referencia para las
practicas que componen lo cotidiano.

Por tales razones, para realizar la
historiografia de una pequefa ciudad,
o que lo haya sido en el transcurso del
tiempo, debe conllevar a la revision de



su cultura, del wuso de las
territorialidades urbanas. En este
sentido seria pertinente analizar la
funcion que cumplié la produccién
material en el espacio. Es en el horizonte
de la vida cotidiana donde podemos
comprender las divergencias, los
transgresores, la obediencia a un orden
impuesto, las dindmicas socioculturales;
interpretando, en fin, las relaciones
sociales que dan contenido al espacio
urbano en los cortes del tiempo.

«Los estudios de historia local «global»
son adecuados para ilustrar la manera
de entender este punto basico del objeto
historiografico. En las pequefias
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agrupaciones humanas que tienen unos
limites bien precisos... precisas relaciones
con su «entorno» - municipios, el
antiguo concejo, las aldeas de cultura
mas primitivas, la pequefia comunidad
campesina, etc -;se parece esto al
procedimiento de la «descripcidén densa»
practicada por el antropologo Clifford
Geertz...”?»-.33 Cobra, entonces, plena
validez lo que han dicho varios
historiadores y que Le Goff sintetiza:
«Un estudio monografico limitado en el
espacio y en el tiempo puede ser un
excelente trabajo historico si plantea un
problema y se presta a la comparacion,
si es llevado como un case study».54
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