Revista Juridica Piélagus, vol. 15, pp. 71-85 / ISSN 1657-6799 -Julio a Diciembre de 2016 / Neiva (Huila) Colombia

El derecho a la vida como derecho fundamental en el
marco constitucional ecuatoriano. Especial referencia al
aborto, la eutanasia y la pena de muerte*

The right to life as a fundamental right within the Ecuadorian
constitutional framework with particular reference to
abortion, euthanasia and the death penalty

Grisel Galiano Maritan
Profesora Universidad Laica Vicente Rocafuerte de Guayaquil — Ecuador

griselgaliano1986@gmail.com
Recibido: 26/01/2016  Aprobado: 08/05/2016

DOI: http.//dx.doi.org/10.25054/16576799.1287

RESUMEN

Uno de los temas mas recurrentes dentro de los estudios del Derecho Constitucional, lo es sin duda, el estudio
de los derechos fundamentales, entendidos como aquellos derechos del hombre por medio de los cuales la
persona, en los diversos &mbitos de su vida, encuentra amparo y proteccidn constitucional. Dentro de la amplia
gama de derechos fundamentales existentes, se considera el derecho a la vida como el mas trascendental,
pues mediante éste se podran disfrutar plenay juridicamente los demas. Por ello, este derecho constituye para
los ciudadanos una garantia donde el sistema juridico y politico se orientara hacia el respeto y proteccion de la
persona humana. El derecho a la vida se protege por la Constitucién ecuatoriana en el articulo 66, apartado
primero, al expresar que se garantiza y reconoce a las personas el derecho a la inviolabilidad de la vida, y no
habra pena de muerte; por lo que no cabe duda alguna que su reconocimiento constitucional, forma a su vez, la
propia garantia que asegurara su ejercicio. En la investigacion se realiza un andlisis juridico del aborto, la
eutanasia y la pena de muerte a partir de la regulacion que en la Constitucién de 2008 se ofrece ante tales
situaciones que ponen en riesgo la vida como derecho fundamental. Su principal resultado esta dado por el
andlisis juridico del derecho ala vida, en pos de lograr una verdadera proteccion de este derecho, no solo desde
una perspectiva constitucional, sino también, civil y penal.
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ABSTRACT

One of the most recurrent topics in the study of Constitutional law, without a doubt, is the study of fundamental
rights, understood as those rights in which the person finds refuge and constitutional protection. Within the wide
range of the existent primary rights, the right to life is considered the most significant because through it, people
will be able to fully and legally enjoy all other rights. For this reason, the right to life represents a guarantee within

*-Setratade unarticulo de reflexién terminado desde un enfoque analitico, critico e interpretativo sobre un tema especifico.
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alegal and political system guided by the respect and protection of the individual. The right to life is protected by
the Ecuadorian Constitution in article 66 section one, when expressing that the right to the inviolability of life is
guaranteed and recognized thus rejecting the use of death penalty. That is why there is no doubt that its
constitutional recognition, constitutes at the same time the guarantee to ensure its exercise. In this research, a
juridical analysis of abortion, euthanasia and the death penalty is carried out according to the 2008 constitutional
regulation offered for such situations in which the fundamental right to life is at risk. The legal analysis regarding
the right to life yields the research's principal results with the purpose of achieving the true protection of this right,

notonly from a constitutional perspective but also from a civil and judicial one.
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INTRODUCCION

Cuando se piensa en los derechos del hombre y del
ciudadano, asi como cuando se habla de derechos
humanos, fundamentales o de la personalidad, todos
giran en torno al mismo nucleo central: la esencia,
naturaleza y existencia de la persona humanay los
derechos que derivan de tal condicion.

En la Conferencia Mundial de las Naciones Unidas
sobre los derechos humanos celebrada en Viena
en junio de 1993, la comunidad internacional reiterd
su convencimiento de que estos derechos constitu-
yen un todo interrelacionado e interdependiente,
universal e indivisible.

Los distintos ordenamientos juridicos tienen la
obligacién de hacer de los derechos una realidad
para todos mediante actividades de proteccion y
fomento que abarquen todos los &mbitos normativos.
El reconocimiento por las Constituciones de los
derechos fundamentales se inserta en la logica del
constitucionalismo mas reciente, en el que confluye
|la tradicion liberal de los derechos de libertad, junto a
las aportaciones de la tradicion socialista. Ambas
influencias aparecen hoy en el marco del Estado
social y democratico de derecho, como dos ambitos
que lejos de excluirse, se complementan.

Lo anteriormente expuesto significa que los
derechos fundamentales son aquellos que
pertenecen al &mbito individual y de la vida privada

de las personas y que requieren en mayor 0 menor
medida la intervencion de los poderes publicos a fin
de asegurar el efectivo ejercicio por sus legitimos
titulares.

Los derechos fundamentales son parte de la
constitucion, y por ello, tienen la mas elevada
jerarquia entre todas las normas del pais. Estan
investidos de una enorme proteccion e inviola-
bilidad legal, y se definen como aquellos derechos
subjetivos que corresponden a todos los seres
humanos.

Dentro de todos los derechos humanos existentes y
reconocidos en la Constitucion de Ecuador, se
dedicara esta investigacion al estudio del derecho a
la vida, por considerarse el derecho mas importante
del hombre, del cual dependen el resto de los
derechos, pues sin éste, los demas carecerian de
sentido; por eso se afirma que el derecho a la vida es
condicion sine qua non para la existencia de los
demas derechos. Sin duda alguna, la tarea mas
importante de todos es asegurar a cada persona
sobre la tierra el derecho a la vida. En las famosas
Siete Partidas que nos dejo Alfonso X el Sabio, se
dice que: “quien me priva de la vida, me priva de mis
demas derechos’”.

El derecho a la vida se reconoce subjetivamente por
primera vez en el articulo tercero de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos de 1948, y
apenas 24 horas antes, el 9 de diciembre de 1948,
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la Asamblea General aprob6 la Convencion para la
prevencion y sancion del delito de genocidio, y dos
afios después se reconoce en la Convencién de
Roma sobre los derechos del hombre.

La vida es el bien juridico constituido por la
proyeccion psiquica del ser humano, de desear en
todos los demas miembros de la sociedad una
conducta de respeto a su subsistencia (Gonzalez,
1989).

El reconocimiento de este derecho varia en
dependencia de la legislaciéon que tomemos como
referencia. Asi, por ejemplo, en Espafia no se
reconoce el aborto, mientras que en otros paises
como Holanda, al igual que en algunos estados de
los Estados Unidos y en Australia, se regula la
eutanasia.

En tal sentido, la Constitucion ecuatoriana de 2008
reconoce el derecho ala vida en el articulo 66 primer
apartado, precepto que esta estrechamente
relacionado con el articulo 45 del propio texto
constitucional, cuando en el primer inciso establece:
“El Estado reconocera y garantizara la vida, incluido
el cuidado y proteccion desde la concepcion”.

El Codigo Organico Penal integral protege también el
derecho a la vida en el capitulo segundo titulado:
‘Los delitos contra los derechos de libertad” en su
Secciéon Primera denominada delitos contra la
inviolabilidad de la vida.

El derecho a la vida no se puede enajenar, ni renun-
ciar, ni ceder, pues de alli proviene su verdadera
esencia, y en caso que pudiera enajenarse, renun-
ciarse o cederse, se perderia su naturaleza distintiva.

En el ordenamiento juridico ecuatoriano, como en
casi todos, se niega la posibilidad de considerar
los derechos fundamentales con caracter absoluto,
en tanto se le reconocen a los derechos ciertas
limitaciones. La regla anterior se aplica al derecho a
la vida como derecho fundamental, y por ello, en
Ecuador no se admite ni el aborto, ni la eutanasia, ni
la pena de muerte.

El principal objetivo que tiene la investigacion es
fundamentar los presupuestos tedricos y legales
de los derechos fundamentales, y en especial el
derecho a la vida en el ordenamiento constitucional
ecuatoriano.

Para darle cumplimiento al objetivo planteado, se
utilizaron como métodos de investigacion como el
historico-logico, exegético—analitico, juridico
comparado Y la técnica de investigacion ‘anélisis de
documentos’. El trabajo se ha desarrollado teniendo
en cuenta el tratamiento doctrinal y legal que se
le brinda a la vida en el ordenamiento juridico
ecuatoriano.

1. LOS DERECHOS FUNDAMENTALES.
DEFINICION Y CARACTERIZACION

La definicion de los derechos fundamentales, aunque
pudiera parecer una cuestion de rutina tedrica
—precisamente por la importancia que ocupan para
la sociedad y las personas— se convierte en una
temética de extraordinaria importancia que los
ordenamientos juridicos constitucionales deben
tutelar.

Sin embargo, no existe uniformidad a la hora de
definirlos, pues algunos los denominan ‘derechos del
hombre', otros 'derechos humanos' y otros 'derechos
de la persona humana'; no obstante, en todos los
casos, su contenido siempre gira en torno a la
consideracion de que solo el hombre puede ser titular
de derechos, sean cuales fueren, si bien tienen a su
favorla practica de su uso.

En este caso, resulta conveniente utilizar el término
derechos fundamentales, pues es la denominacion
que ofrece la Carta de las Naciones Unidas de 1945,
la Constitucion Espafiola de 1978, y otras normas
nacionales e internacionales.

Resulta una cuestion real, que el término derechos
fundamentales es relativamente de reciente
aparicién, pues la expresion droits fundamentaux
aparece en Francia hacia la década de 1770, en el
marco del movimiento politico, ideoldgico y cultural
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que condujo a la Declaracién de Derechos del
Hombre y del Ciudadano de 1789. Su formulacion
juridico-positiva en los textos constitucionales no
fue expresa hasta que el constitucionalismo aleman
-identificdndolo como Grundrechte- 1o acufara
inicialmente en la Constitucion de Frankfurt en
1848, rescatandolo luego en la Constituciéon de
Weimar (1919) y definitivamente en la Ley Funda-
mental de Bonn (1949). Para el constitucionalismo
latinoamericano su incorporacion es un legado de la
impronta del constitucionalismo cubano, toda vez
que fue la Constitucion cubana de 1940 la pionera en
suempleo (Pérez Lufio, 1994).

Resulta valido sefialar, que el reconocimiento
constitucional de los derechos fundamentales no
comienza sino hasta las dos primeras décadas del
siglo pasado, como consecuencia de las repercu-
siones internacionales de la Revoluciéon Socialista
en Rusia, y de la crisis ocasionada por el capita-
lismo liberal. Empero, no debe omitirse el impacto
provocado por la Declaracion soviética de Derechos
del Pueblo Trabajadory Explotadoen 1918.

Es unarealidad, que desde los primeros textos inter-
nacionales, estos se pronunciaban por la igualdad.
Un ejemplo de ello lo constituye la Declaracion
francesa de 1789 que en su primer articulo reconoce
que los hombres nacen y permanecen libres e
iguales en derechos (Sanchez Viamonte, 1956).

Por otra parte, la Enciclica de Juan XXIIl “Pacem in
Terris” del 11 de abril de 1963 plantea:

En toda convivencia humana bien ordenada y
provechosa hay que establecer como fundamento
el principio de que todo hombre es persona, y que,
por tanto, el hombre tiene por si mismo derechos 'y
deberes que dimanan inmediatamente y al mismo
tiempo de su propia naturaleza. Estos derechos y
deberes son, por ello, universales e inviolables, y
no pueden renunciarse por ningdn concepto
(Giménez, R. 1963).

El reconocimiento constitucional de los derechos
fundamentales ha respondido a la reafirmacion del

valor juridico de los textos constitucionales, identifi-
cados como la fuente superior de sus respectivos
ordenamientos juridicos, permitiendo, consecuente-
mente, un reforzamiento en el reconocimiento,
gjercicio y proteccion de aquellos (Garcia Cotarelo,
1986).

Se definen los derechos fundamentales como
aquellos de los cuales el hombre es titular desde su
nacimiento, no solo por el hecho de que asi lo dispon-
gan las normas juridicas, sino porque, por el solo
hecho de ser hombre, gozan de tal reconocimiento
(Fernandez Galiano, 1983).

Como consecuencia de lo anteriormente expresado,
es que tales derechos son poseidos por toda
persona, cualquiera que sea su edad, raza, sexo,
religion o estado; por tanto, existen y se reconocen
por encima de todo tipo de circunstancia discrimi-
natoria.

Existen autores que al definirlos, refieren que el
ejercicio de los mismos no puede ser cohibido por el
poder, por el contrario, estdn obligados a recono-
cerlos y garantizarlos; asi, por ejemplo, Truyol (2002)
coincide en que son aquellos derechos que el
hombre posee por el hecho de ser hombre, por su
naturaleza innata, que le son inherentes y que no
nacen por una concesion de la sociedad politica, sino
que deben ser por ésta respetados y garantizados.

En opinién de Castan Tobefias (1976), los derechos
fundamentales de la persona humana, considerada
tanto en su aspecto individual, como comunitario, son
aquellos que corresponden a ésta por razon de su
propia naturaleza (de esencia, a un mismo tiempo,
corporea, espiritual y social), deben ser reconocidos
y respetados por todo poder o autoridad, y ademas,
por las normas juridicas positivadas, cediendo en su
ejercicio, ante las exigencias del bien comun.

Mas acertada nos parece la tesis iusnaturalista
defendida por autores como Pérez Lufio (1994), y
Martin Retortillo (1999), segun la cual, y de modo
resumido, los derechos fundamentales constituyen
una dotacién juridica basica igual para todas las
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personas, puesto que todas participan porigual de la
naturaleza humana, frente a lo que ocurre con los
otros derechos, en los que cada persona los osten-
tara 0 no, segun las circunstancias en que se
encuentre.

Los derechos fundamentales son, en si mismos,
derechos subjetivos y, por tanto, por su condicién de
fundamentales, gozan de una especial relevancia
que les destaca por encima de los demas, y los
diferencia por sus propias caracteristicas distintivas.

Para el ordenamiento juridico ecuatoriano, los dere-
chos fundamentales son, en primer lugar, derechos
juridicos; esto quiere decir que son derechos que
tienen fuerza de ley, 0 sea, no son meros ideales o
aspiraciones que los hombres y las mujeres de
nuestro pais deberian tener o quisieran tener, sino
que son libertades, prerrogativas y condiciones de
vida que todas las personas en Ecuador tienen y la
ley les garantiza.

Las violaciones de cualquiera de estos derechos
fundamentales, se pueden hacer valer frente a los
tribunales en caso de vulneracién mediante la
presentacion de una accién judicial para asegurar
que su derecho sea respetado.

En segundo lugar, los derechos fundamentales son
constitucionales. Esto significa que dichos derechos
estan reconocidos en la propia Constitucion de 2008,
considerandose parte de la Constitucion y como tal
tienen la mas elevada jerarquia entre las leyes del
pais, estimandose investidos de gran proteccion e
inviolabilidad legal.

En tercer lugar, son derechos personales, lo que
significa que constituyen libertades, prerrogativas y
condiciones de vida que tiene todo hombre y toda
mujer precisamente por su caracter de persona.
Dicho de otra manera, se trata de los derechos que
toda persona tiene sélo por su condicién humana.
Por ello, también se les conoce como “derechos
humanos” (Carrillo, S.,2003).

En cuarto lugar, se les considera derechos frente al
Estado, gobierno o pais, por considerarse libertades,
prerrogativas y condiciones de vida que toda persona
tiene el derecho de tener; en conclusion, porque
estan dirigidos a regular lo mas importante de la
conducta de los poderes publicos con respecto a las
personas del pais (Alexy, 1993).

En quinto lugar, los derechos fundamentales no son
absolutos, y ello es asi por el hecho de que cada cual
debe ejercer sus derechos teniendo en cuenta los
derechos de las demas personas, y teniendo en
cuenta también el bienestar general de lacomunidad;
como toda persona tiene los mismos derechos que
cualquier otra, nadie puede ejercer los suyos a costa
de los derechos del otro, o de los derechos del resto
(Fuster, 1965).

En sexto lugar son inalienables, pues no pueden ser
transferidos a otro titular, a contrario sensu de lo que
ocurre con los demas derechos; imprescriptibles, es
decir, no se pierden por el simple transcurso del
tiempo; irrenunciables, pues el sujeto no puede
renunciar a su titularidad, indivisibles e interdepen-
dientes entre si, y ademas universales, lo cual signifi-
ca que todos ellos ademas de ser poseidos por todos
los hombres, traen consigo que entre las personas se
de una estricta igualdad juridica basica, referida a los
derechos fundamentales (Chiriboga Zambrano &
Salgado Pesantes, 1995).

De tal suerte, gozan de méaximo rango, no sélo por
utilizarse como instrumento de jurisprudencia
constitucional de caracter vinculante, sino porque, en
casi todos los casos, se encuentran consignados
ampliamente en los textos constitucionales, tal y
como ocurre con la Constitucion de Ecuador de 2008,
en su articulo 66, primer apartado.

2. LA VIDA HUMANA COMO DERECHO
FUNDAMENTAL. NATURALEZA JURIDICA

La vida humana es un fenémeno complejo, tal vez el
mas complejo e importante sobre el que se pueda
tener conocimiento. El desarrollo de la ciencia ain no
ha determinado el momento exacto de su surgimien-
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to, por lo que resulta imprecisa la explicacion del
tiempo especifico de su aparicién y comienzo de su
evolucion, aunque no caben dudas de que es parte
delavidaen general (Martinez Gomez, 2010).

Para Recansens Siches (1963), la vida es aquella
cuestion que nos retrotrae a la modalidad de existen-
cia de un ser del universo, que no solo se diferencia
de los demas, “sino que es el ser fundamental’
porque su vida es la realidad primera, radical, y a la
vez, la base y ambito de desarrollo de todos los otros
seres.

La vida humana no debe considerarse como un sim-
ple hecho, sino que también encierra un importante
valor, considerandose un valor absoluto, o un valor
relativo, justificandose los juicios valorativos objeti-
vamente en el primer caso, y de forma subjetiva en el
segundo (Alvarez Chaviano, 2002).

Afirma Vidal (1991) que el derecho a la vida humana
se considerara siempre como el primer valor que
debe defenderse, y se debe considerar en relacion a
la totalidad axioldgica de la persona, y no en la de
alguin componente, parte o cualidad aislada, como la
razon, la conciencia, la sensibilidad, la libertad o el
consentimiento.

Si vamos a determinar la naturaleza juridica del
derecho a la vida, nos percatamos que se considera
como un derecho subjetivo no patrimonial, que la
doctrina ha denominado derechos inherentes a la
personalidad. Los estudios doctrinarios siguen dife-
rentes criterios al clasificar los derechos inherentes a
la personalidad, no obstante, nos centraremos en
aquellos que consideran el derecho ala vidacomoun
derecho subjetivo.

Para Diaz Migrans (2006) los derechos subjetivos
se entienden como son aquellas facultades que la
propia norma le confiere a la persona, solo por
considerarse como tal, recayendo sobre bienes
relacionados con su propia naturaleza y que a la vez
le son intrinsecos como la vida, el honor, la propia
imagen, el nombre, entre otros.

En cambio, en relacion a la anterior definicion, afirma
Pérez Fuentes (2004) que se considera como aquel
conjunto de derechos inherentes a la propia persona,
que todo ordenamiento juridico debe respetar, por
constituir en definitiva manifestaciones de la dignidad
delapersonay de su propia esferaindividual.

En ese sentido, Vila-Coro (1995) sostiene que el
objeto del derecho a la vida es un bien: y ese bien
seriala vidahumana, mientras que su sujeto es el ser
humano, por lo que seria un error confundir al sujeto
individuo, con el objeto, que es su vida.

Como afirman Diez Picazo y Gullon Ballesteros
(1994), la vida es “un bien basico de la persona,
fundamento y asiento de todos los demas”, pero en
modo alguno no se podria afirmar que es un bien o
valor sélo individual, porque es también familiar y
social, aspecto sobre el cual ya hace mas de veinte
siglos el pensamiento filosofico ha venido insistiendo.

Resulta unanime el criterio de considerar la vida
humana no s6lo como un valor fundamental, sino
como requisito sine qua non para la existencia del
resto de los derechos, debiendo ser respetado por
todas las personas y la sociedad, por considerarse el
primero de los derechos al cual el ordenamiento
juridico debe prestar especial proteccion y defensa.

La vida como tal, es un bien existencial, no
patrimonial, y se manifiesta como una modalidad de
existencia de la persona. Su configuracion personal
es unica e irrepetible porque tiene por base una
naturaleza compleja, que es a la vez objetiva,
subjetiva, biolégica, social e individual, de ahi que no
se pueda identificar con el sujeto, ni con su corpo-
reidad biolégica, y mucho menos con el contexto en
que éste gestiona su propia existencia de modo
individual y colectivamente.

Ello justifica la autonomia del derecho del cual es
objeto, que ocupa un lugar cimero dentro de los
demas derechos inherentes a la personalidad por su
condicion de esencial y basico, pues sin la existencia
0 cualidad ontoldgica de ser, seria imposible hablar
de la persona humanay de sus derechos.
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De esa forma, “la proteccion del derecho a la vida,
constituye a la vez una garantia para su ejercicio,
requiriendo para ser eficaz su reconocimiento por
parte de los ordenamientos juridicos constitucio-
nales, de forma tal que se garantice el ejercicio
pleno con base a la dignidad plena del hombre y el
desarrollo de su personalidad” (Pérez Hernandez &
Prieto Valdés, 2004).

Con el reconocimiento constitucional del derecho
ala vida, lo que se persigue es que no se viole este
derecho o, al menos, que no se prive a nadie arbitra-
riamente de su vida, y se creen garantias para su
conservacion, disfrute y desarrollo, ademas de evitar
su supresion, anulacion o desnaturalizacion median-
telasleyes ordinarias.

El reconocimiento del derecho a la vida, como el de
todos los demés derechos de la personalidad y
derechos fundamentales, esta en dependencia del
régimen socioeconémico y politico del pais. En este
mismo sentido, se requiere de leyes que desarrollen
la preceptiva constitucional, regulando los conteni-
dos propios de este derecho, las condiciones juridi-
cas para su ejercicio, y los limites que el legislador le
impondra.

La proteccion de este derecho se inserta dentro de la
institucion de control de la constitucionalidad como
mecanismo de defensa de la Constitucion, que en
Ecuador seria la Constitucion de 2008, siendo diver-
sas las instancias ante las que se puede interponer el
recurso de amparo.

Por ultimo, resulta dable sefalar que en Ecuador, al
igual que en Bolivia, Colombia, Chile y Peru, se lleva
a cabo a través de los Tribunales Constitucionales;
en Costa Rica, El Salvador, Paraguay y Venezuela
mediante una Sala Especializada dentro de la
Corte Suprema de Justicia, mecanismo de control
seguido también por Nicaragua que lo instituy6
como Corte Constitucional, pero igualmente dentro
de la Corte Suprema; en Guatemala, por medio
de la Corte Constitucional, y en Argentina, Brasil,
Honduras, México, Panamé y Uruguay, se efectua
a través de la Corte Suprema de Justicia (Villabella
Armengol, 2004).

2.1 Principales caracteristicas del derecho a la
vida

Cuando hablamos del derecho a la vida, no podemos
obviar que se trata en primer lugar de un derecho
inherente a la personalidad o personalisimo, como
también se les denomina. Afirma Rogel Vide (1985)
que el derecho a la vida seréa objeto de los derechos
inherentes a la personalidad o derechos fundamen-
tales, en dependencia del &mbito juridico donde se
protejan, es decir, en el ambito del derecho privado
constituiran los derechos de la personalidad, y en
el ambito del derecho publico, en particular, el
constitucional, se llamaran derechos fundamentales.

Dentro de la amplia gama de derechos fundamen-
tales, hay una especie que se les denomina derechos
de la personalidad, caracterizados por ser inherentes
a la persona. Se considera que todos los derechos
de la personalidad, incluyendo la vida -como el
fundamental de todos ellos-, deberian ser derechos
fundamentales, lo que significa que deben consa-
grarse enla Constitucién.

Empero, no todos los derechos fundamentales se
pueden considerar derechos inherentes a la
personalidad, sino solo aquellos que se relacionan
con la condicion de ser humano, los que tienen que
ver con su naturaleza misma, tanto en el ambito fisico
o corporal, como en el orden moral o espiritual
(Valdés Diaz, 2013).

Los derechos inherentes a la personalidad hoy se
suelen agrupar en dos esferas fundamentales: la
fisica o corporal, que incluye el derecho a la vida, el
derecho a la integridad fisica y el derecho a la
libertad; y la moral, que comprende el derecho al
nombre, el derecho al honor, el derecho a la intimidad
y el derecho a la propia imagen (Dominguez Guillén,
2003).

En general, el derecho a la vida se ubica por la
doctrina dentro de los llamados derechos fisicos o
corporales de la personalidad, que son considerados
esenciales, y donde se suelenincardinartambién el
derecho a la integridad fisica y el derecho a la
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libertad. La preservacion de la integridad fisica es
condicion basica para la conservacion de la propia
vida, que se manifiesta a través del cuerpo y depen-
de del funcionamiento de un sistema de érganos y
tejidos organizados corporalmente.

La caracterizacion del derecho a la vida no puede
hacerse al margen de los caracteres propios de los
derechos de la personalidad. Por ello, el derecho
a la vida es originario o innato, porque nace con la
persona, es connatural a ella, de ahi que no se
necesite ninglin mecanismo de adquisicion (Valdés
Diaz, 2004).

El Derecho lo que hace es reconocerlo, garantizan-
dole a cada individuo un status intangible mediante
la imposicion al resto del deber de respetar dicha
condicion como verdadero principio constitucional,
protegido por el ordenamiento juridico en su caracter
de fundamental, y por consiguiente, constitucional.

Es un derecho vitalicio, porque sigue a la persona
durante toda su vida y termina solo con la muerte de
su titular; es necesario, pues corresponde a toda
persona y no puede faltarle durante su vida, aunque
en ciertos casos, su ejercicio se pueda ver limitado
por sancion de la autoridad publica en caso de
imposicion de una pena de muerte, aunque no es el
caso de nuestro pais, en el que se prohibe de forma
explicita la pena de muerte en la Constitucion,
articulo 66, primer apartado.

También es esencial, porque atafie a la existencia
fisica o juridica del ser humano, y también porque
constituye el “prius logico y ontolégico para la
existencia y especificacion de los demas derechos”,
pues si se pierde la vida, desaparece con ella su
titular. De ahi el caracter irreversible de toda violacion
de este derecho, que por tal razén ha llegado a ser
considerado mas que esencial, esencialisimo
(Beltran de Herediay Castafio, 1976).

También es un derecho que se caracteriza por su
inherencia, porque es inseparable de la persona; es
ademas un derecho individual, ya que se reconoce
en favor de cada persona considerada individual-

mente, con el fin de asegurarle su existencia fisica,
que es Unica e irrepetible en el género humano y, por
tanto, distinta de las demas; privado, porque protege
al individuo en su interior o “hacia dentro” y no en su
actuacién externa o publica; y absoluto porque
concede a su titular un poder inmediato y directo
sobre el bien (su vida), y puede ejercitarse contra
todos los miembros de la sociedad, erga omnes,
reconociéndose la obligacion pasiva universal de
respetarlo (Castan Tobefias, 1991).

Por ultimo, se considera personalisimo, pues €s un
derecho que corresponde ejercer a su titular, por ser
la vida un bien intrinsecamente relacionado con la
propia personay su dignidad.

3. ELABORTO EN ECUADOR.
ANALISIS JURIDICO

El derecho a la vida se ha considerado como uno de
los primeros derechos del hombre, y si este no se
respeta y reconoce constitucionalmente, todos los
demas derechos carecerian de valor, por lo que se
torna imprescindible su reconocimiento, proteccion y
salvaguarda por parte del Estado, pues se considera
un atributo inseparable de la persona que condiciona
su existencia.

La vida es el derecho por excelencia que prevalece
sobre el resto de los derechos, ya sean, personali-
simos, o fundamentales, por el simple motivo que
ninguno de ellos puede existir, si no existiese aquel,
simplemente porque si no hay vida, no hay existencia
del ser humano. Por tanto se puede afirmar que la
vida constituye un requisito sine qua non para la
existencia de la persona.

En Ecuador se reconoce de forma expresa en la
Constitucion que la vida comienza desde la concep-
cion, y por tanto, la individualizacion de la persona, a
partir de sus caracteristicas, se determina por el
material genético a partir del cigoto. De tal manera,
desde el momento de la fecundacién del 6vulo,
existira un ser vivo, y que por tanto, es merecedor de
tutelajuridica.
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La vida constituye el presupuesto basico que
permite el desarrollo de todos los demés derechos,
y, por tanto, debe ser protegida, incluso, desde la
concepcion. En el caso del nasciturus, desde el
momento de la concepcion, la vida humana se
vuelve una realidad, y el momento en el que nace
la criatura marca el tiempo a partir del cual es
apto para una vida independiente de la madre,
adquiriendo individualidad humana.

De esa forma, la proteccion de la vida desde la
concepcion, se debe insertar dentro de las garantias
previstas en la Constitucion de cualquier pais. La
Constitucion de Ecuador protege el derecho a la
vida del nasciturus en su articulo 45 cuando
establece que el Estado de Ecuador garantizara
la vida, incluyendo su cuidado y proteccion desde
la concepcion.

De la exégesis del anterior precepto se infiere que
constituye una obligacion del Estado el reconoci-
miento y proteccion de la vida desde la concepcion,
lo que significa que no puede desprotegerla en el
proceso de desarrollo de la vida misma, en este
caso la vida del nasciturus, por cuanto la vida
humana constituye un bien juridico fundamental,
cuya proteccidn encuentra en dicho precepto
fundamento constitucional (Diaz Pintos, 2006).

En el ordenamiento constitucional ecuatoriano se
prohibe el aborto, regulandose asi en el capitulo
segundo del Cadigo Organico Penal Integral, que se
titula “Delitos contra los derechos de libertad”,
estableciendo en su primera seccion aquellos delitos
contra la inviolabilidad de la vida. El articulo 147
condena con privacion de libertad de siete a diez
afos, cuando la victima asi lo hubiera consentido,
a aquella persona que haya aplicado los medios
para hacer abortar a una mujer embarazada, y
cuando la victima no lo ha consentido con pena
privativa de libertad de trece a quince afios.

Seguidamente, el articulo 148 sanciona con pena
privativa de libertad de cinco a siete afios el aborto
no consentido para la persona que haga abortar
a una mujer que no ha aprobado aquello, y si los

medios empleados no han tenido efecto, se
sancionara como tentativa.

Para el caso del aborto consentido, el articulo 149
establece una pena privativa de uno a tres afios
para aquella persona que haga abortar a una mujer
que ha consentido en ello. En el caso de la mujer que
promueva su aborto o permita que otro se lo cause,
sera sancionada de seis meses a dos afos.

Por tanto, el Cadigo Organico Integral Penal protege
el derecho a la vida como bien juridico a salva-
guardar, estableciendo una pena tanto para la mujer
que de manera dolosa provoca o consiente el aborto,
asi como también a quienes lo causan o colaboranen
su produccion.

En el caso del articulo 150, se establece por el
legislador una excepcion de impunibilidad cuando
el aborto se ha practicado para evitar un peligro a
la vida o salud de la mujer embarazada, y si este
peligro no puede ser evitado por otros medios y si el
embarazo es consecuencia de una violacion en
una mujer que padezca de discapacidad mental,
siempre que el aborto se haya practicado por un
médico u otro profesional de la salud capacitado,
que cuente con el consentimiento de la mujer o
de su coényuge, pareja, familiares intimos o su
representante legal.

De igual forma, el Codigo Civil en su articulo 61
establece que se protegera la vida del que esta por
nacer —nacsiturus- y el juez podra, a peticion de
cualquier persona o de oficio, tomar todas las
providencias que le parezcan convenientes para
proteger la existencia del no nacido, siempre que
crea que de algun modo peligra, respondiendo ello al
principio de considerarle eventuales derechos
patrimoniales bajo la condicién suspensiva de que
nazcavivo.

El Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia igualmente
establece en su articulo 20 denominado “derechos
de supervivencia®, el derecho de los nifios, nifias y
adolescentes ala vida desde su concepcidn.
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En Ecuador se han ratificado varios pactos y tratados
de indole internacional que establecen una pro-
teccion directa del derecho a la vida, y en tal caso, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 424 de la Constitu-
cion, en su segundo parrafo, éstos prevaleceran
sobre cualquier otranorma.

Por su parte, la Convencion Americana de derechos
humanos, conocida como el Pacto de San José de
Costa Rica de 1969, en su cuarto articulo, numeral
primero, establece que toda persona tiene derecho
a que se respete su vida, y ese derecho estara
protegido por ley, a partir de la concepcion.

El articulo primero de la Declaracién Americana de
los derechos y deberes del Hombre de 1948 protege
el derecho a la vida; la Declaracidn Universal de los
derechos humanos en su articulo tercero, de igual
forma hace mencion al reconocimiento expreso de la
vida, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos en su articulo sexto sefiala que el derecho
a la vida es inherente a la persona humana y el
Convenio Europeo para la proteccion de los Dere-
chos Humanos y las libertades fundamentales,
dispone en el articulo segundo que el derecho de
toda persona a la vida esta protegido por laley.

De igual forma, de la interpretacién del Preambulo
de la Convencion Internacional de los Derechos del
Nifio del 20 de noviembre de 1989, en el que se
plantea que el nifio necesita por su falta de madurez
fisica y mental, proteccion y cuidados especiales,
tanto antes como después del nacimiento, se puede
colegir que esta protegiendo la vida del nifio desde la
concepcion.

Por lo anteriormente expresado, en Ecuador es
protegido el ser humano en estado embrionario
desde el momento en que es concebido y durante
todo el proceso de gravidez hasta su nacimiento, tal
y como se establece en la Constitucion, en los
Tratados Internacionales ratificados por el Estado,
en el COIP, en el Codigo Civil y en el Codigo de la
Nifiezy laAdolescencia.

4. LA EUTANASIA. SU REGULACION JURIDICA
EN ECUADOR

En nuestro pais, la eutanasia aun no es reconocida,
pues se defiende el criterio de que su reconocimiento
actuaria como un limite del derecho ala vida, en tanto
es un derecho fundamental reconocido constitucio-
nalmente. La eutanasia, aunque no es aceptada,
constituye un tema de debate por el nimero de
personas con enfermedades incurables y terminales
parasu vida que existen en la actualidad.

En ese sentido, la voz “eutanasia” procede
etimolégicamente del griego eu (bien) y thanatos
(muerte), por lo que viene a significar buen morir o
buena muerte. Para Tettamanzi (2002), la eutanasia
es la intervencion —la mayoria de las veces médica—
que suprime, sin dolor y anticipadamente, la vida de
los enfermos terminales o con sufrimientos incura-
bles o proximos a la muerte, y de personas irrever-
siblemente incapacitadas (nifios anormales, ancia-
nos incapacitados) y/o que padecen gran dolor, con
laintencion de no hacerles sufrir.

Por su parte, Verspieren (1985) la define como el acto
0 la omisién que provoca deliberadamente la muerte
del paciente con la intenciéon de poner fin a sus
sufrimientos.

La Sociedad Espariola de Cuidados Paliativos define
la eutanasia como la conducta (accion u omision)
intencionalmente dirigida a terminar con la vida de
una persona que tiene una enfermedad grave e irre-
versible, por razones compasivas y en un contexto
médico (Sociedad Espafiola de Cuidados Paliativos,
2002).

De las definiciones antes aportadas, se pueden ex-
traer las principales caracteristicas de la eutanasia.
En primer lugar se afirma que en la muerte de la
persona siempre intervendra una tercera mediante
una accion o mediante la omision de una asistencia
debida. En segundo lugar, debe ser producida por
personal sanitario o por medio de operaciones de
apariencia médica, de manera tal que no produzcan
dolor. En tercer lugar, se plantea que existe una
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intencionalidad de clemencia en la provocacion de la
muerte de otra persona para que esta no sufra; y por
ultimo, se puede realizar por solicitud personal de
alguien que prefiere morir antes de sufrir por una
enfermedad presente o alguna que en el futuro le
pudiera sobrevenir.

Las normas constitucionales de cada pais son
precisas en afirmar que el limite principal para el
ejercicio del derecho a rechazar tratamientos vy la
ejecucion de las disposiciones contenidas en un
documento de voluntades anticipadas es que no se
utilicen para poner fin intencionalmente a la vida del
paciente, lo que quiere decir que se prohiben las
peticiones que entrafian la provocacion de la muerte
de éste mediante actos transitivos e intencionales,
pues son precisamente estos los que marcan la
diferencia entre el rechazo al tratamiento y la
eutanasia.

Usualmente, cuando se acepta la posibilidad de
aplicacion de la eutanasia, se esta concediendo al
paciente la facultad de disposicidén sobre la propia
vida, incluyendo la posibilidad de solicitar el servicio
médico encaminado a ponerle fin, 0 sea, que se le
confiere juridicamente un poder que lo faculta a
solicitar a otro (por lo general al médico) que lo ayude
a ejecutar o ejecute él mismo su determinacion
voluntaria de morir.

Por ello, la conducta eutanasica suele ser tipificada
penalmente como homicidio piadoso y no como
induccion o auxilio al suicidio, tipo penal al que se
ajusta perfectamente el suicidio médicamente asis-
tido. La doctrina y la legislacion que han ido generan-
do el movimiento a favor de la eutanasia confirman
esta diferencia. Por solo citar algunos ejemplos de
derecho comparado, podemos decir que en Europa,
la eutanasia y el suicidio médicamente asistido se
despenalizaron primero en Holanda, a través de la
‘Ley de verificacion de la terminacién de la vida a
peticion y suicidio asistido”, y luego en Bélgica,
mediante la “Ley relativa a la eutanasia”.

En Colombia, la sentencia C-239 de 1997 de la Corte
Constitucional sentd las bases en aquel momento

para la despenalizacion de la practica de la eutanasia
y el suicidio asistido. En otros paises no se admite la
eutanasia, pero si el suicidio asistido, como en Suiza,
que no lo penaliza desde la década del 20 del siglo
pasado, y el Estado de Oregon, Estados Unidos, que
lo despenalizé mediante la aprobacion de la Oregon's
Death With Dignity Act en 1997 (Martinez Gomez,
2011).

En nuestro pais, el Cadigo de Etica Médica hace
mencion a la eutanasia y a la dignidad de los seres
humanos; y en la Ley de Derechos y Amparo del
Paciente, a su voluntad y libertad de decision, frente
a las situaciones o condiciones que rodean a un
enfermo con relacién a los tratamientos y procedi-
mientos extraordinarios.

El Cédigo de Etica Médica, prohibe claramente la
practica de cualquier procedimiento eutanasico; por
ello, el articulo 90 de esta ley prescribe:

El médico no esta autorizado para abreviar la vida
del enfermo. Su misién fundamental frente a una
enfermedad incurable sera aliviarla mediante los
recursos terapéuticos del caso. No obstante, la
practica de la eutanasia no solo esta prohibida por la
legislacidn, sino es considerada como un delito.

Se considera ademas que se podria incurrir en el
delito establecido en el articulo 146 del Codigo
Organico Integral Penal, en el que se tipifica el delito
de homicidio culposo por mala praxis profesional. La
persona que al infringir un deber objetivo de cuidado,
en el ejercicio o practica de su profesion, ocasione la
muerte de otra, sera sancionada con pena privativa
de libertad de uno a tres afios.

De lo anterior se colige que en Ecuador no se norma
directamente el delito de eutanasia, sin embargo,
existe la proscripcion de realizarla, en correspon-
dencia con lo que establecen las leyes médicas
de la salud, y en el supuesto que se cometiera, se
tipificaria uno de los delitos descritos ut supra.

Por lo tanto, coincidimos con Pesantez (2009) en que
el Unico caso en el que se desconecta al paciente de
cualquier medio artificial para sostener las funciones
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fisiologicas, es el caso de la muerte cerebral; peroen
este supuesto y segun la legislacion de salud del
Ecuador, el paciente se encuentra muerto ya, y el
hecho de retirar estos medios artificiales no significa
de ninguna manera realizar una practica eutanasica.

Es innegable que el reconocimiento del derecho del
paciente a rechazar tratamientos extraordinarios,
desproporcionados o inutiles, cuando se encuentra
en el estadio terminal de la enfermedad, le permite
a éste impedir una sobrevida que es bioldgica y
moralmente insostenible dado el caracter irreversible
del proceso patolégico que le condena, y por tanto,
solo contribuiria a alargar artificialmente una existen-
cia ya de por si agonica, pero ese no es el objeto de
ese derecho, sino el resultado al que conduce su
ejercicio (Villavicencio Arévalo, 1950).

5. LAPENADE MUERTE EN ECUADOR

La pena de muerte, conocida también como pena
capital o ejecucion, ha existido durante todo el
desarrollo de la humanidad como aquella pena
mediante la cual se provocaba la muerte a una
persona, condenada por el Estado, por la comision
de un delito, siendo el mas comdn el delito de
homicidio.

En la actualidad, es entendida la pena de muerte
como la privacién de la vida de una persona, y como
la vida es considerada un derecho fundamental
por excelencia, esa razon impide que los estados
acepten la posibilidad de privar de la vida a los seres
humanos.

El derecho a la vida —inherente a la personalidad-
tiene como deber correlativo mas importante “no
matar”, lo que indica que toda persona tiene la
obligacién de respetar la vida de las demas y el deber
moral de mantenerse en la existencia, a lo que por
supuesto no se condiciona el reconocimiento, ni el
respeto de su derechoalavida.

Y esa posicion es la que sigue el Estado constitu-
cional ecuatoriano que basa la prohibicién de la pena

de muerte en varios criterios: el primero y mas
importante consiste en el deber de respetar vidas
humanas, y ello consagrado en el fundamento de la
vida como derecho constitucionalmente reconocido;
y el segundo, es el deber de protegerlas, teniendo
como presupuesto que la finalidad del Derecho Penal
es la prevencion del delito, que busca rehabilitar,
asistir y resocializar al delincuente y no la privacion
delavidaaunapersona.

El principio fundamental contra el cual atenta la pena
de muerte es el respeto a la dignidad de la persona
humana, por lo tanto, ningin acto del Estado puede
violar los derechos inherentes y fundamentales del
ser humano, como es la vida. Cualquier accion que
vulnere el derecho a la vida serd evidentemente
ilegitima, y en el caso del ordenamiento juridico de
Ecuador, estaria violando el precepto 66, primer
apartado de la Constitucion.

Con la prohibicién de la pena de muerte, el Estado
ecuatoriano no hace mas que respetar las regula-
ciones de los principales instrumentos internacio-
nales de derechos humanos de los cuales Ecuador
es parte. Tal es el caso del Pacto Internacional de
derechos civiles y politicos que en el articulo sexto,
apartado primero instituye que nadie podra ser
privado de la vida arbitrariamente. Y en sentido
analogo se pronuncia la Convencién Americana de
derechos humanos en su articulo primero.

En la actualidad, si hacemos un pequefio analisis de
derecho comparado sobre la aplicacion o no de la
pena de muerte, se puede afirmar que existen tres
situaciones, aquellos paises que la prohiben expre-
samente (Alemania, Austria, Dinamarca, Francia,
Noruega, Portugal, Angola, Venezuela, Costa Rica,
Haiti, Honduras, Venezuela, Argentina, Bolivia,
Paraguay, por solo citar algunos), aquellos que res-
tringen su aplicacion para el caso de determinados
delitos (Arabia Saudita, China, Estados Unidos, Iran,
Malasia, Nigeria, Pakistan, Peru, El Salvador, Brasil,
Chile, etc.); y aquellos como el caso de Espafia e
Italia que solo se reserva para delitos que se deriven
de determinadas situaciones de emergencia
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CONCLUSIONES

Los derechos fundamentales son aquellos de los
que es titular el hombre por su condicion de persona
y que por tanto son reconocidos en el texto constitu-
cional directa o indirectamente, y no sélo en la Cons-
titucion, sino también en los Pactos Internacionales
como derechos subjetivos de aplicacion inmediata.

Dentro de ellos, el derecho a la vida es sin dudas, el
derecho més importante, pues constituye el presu-
puesto necesario para el resto de los derechos,
constituyendo su defensa y proteccion una tarea
basica y prioritaria para todos los estados.

El derecho a la vida, considerado también como un
derecho inherente a la personalidad, tiene como
compromiso mas importante no matar, lo que indica
que toda persona tiene la obligacion y el deber moral
de respetarla vida de los demas. El derecho ala vida
es underecho de 'ser'y no de 'tener', pues pertenece
a aquellos derechos personales de indole privada
que incluyen facultades que posibilitan al hombre
mantenerse en la existencia, llegar a ser él mismo y
desarrollar su persona.

La Constitucion ecuatoriana protege el derecho a la
vida en el articulo 66, primer apartado como se ha
sefialado, sin embargo resulta valido relacionar la
anterior disposicion con el precepto 424 que
establece que los tratados internacionales de dere-
chos humanos ratificados por nuestra nacién que
reconozcan derechos més favorables a los conte-
nidos en la Constitucion prevaleceran sobre cual-
quier otra norma juridica o acto del poder publico.

La fundamental proteccién que brindan los instru-
mentos del derecho internacional al derecho a la
vida, es la que parte de la prohibiciéon de no privar a
nadie arbitrariamente de su vida y de la exhortacién a
que los estados que no lo han hecho, procedan
gradualmente ala abolicion de la pena de muerte.

El reconocimiento juridico del derecho alavidaenla
norma constitucional comienza con su consagracion
y se acoge a lo establecido en el derecho interna-

cional, creando garantias judiciales y materiales para
su ejercicio, que podra ser efectivo siempre que la
preceptiva constitucional sea acogida y desarrollada
por las normas especiales, particularmente las pena-
les, civiles y de la salud, sobre la base del principio de
justicia.

Los derechos constitucionales fundamentales no
son absolutos, encuentran limites y restricciones en
los derechos de los demas, en la prevalencia del
interés general, en la primacia del orden juridico y en
los factores de seguridad, moralidad y salubridad
publicos que no pueden verse sacrificados en aras
de un ejercicio arbitrario o abusivo de las prerroga-
tivas individuales.

Por tales razones, en Ecuador se protege la vida
desde la concepcidn, pues el aborto es penalizado, y
las autoridades tienen la obligacion de tomar las
medidas necesarias para hacer efectiva la proteccion
de lavida desde que el feto se concibe.

Por otra parte, como parte del contenido del derecho
alavida, al ser humano le corresponde el derecho a
conservar su vida como el derecho a mantenerse
en la existencia con las connotaciones que le son
propias, por ello tampoco se admite en nuestro
ordenamiento constitucional la eutanasia y es
prohibida la pena de muerte.

El reconocimiento de todos los derechos inherentes
alapersonalidad, y en especial del derecho ala vida,
debe ir de la mano con el condicionamiento material
que debe propiciarle el régimen socioeconémico y
politico del pais, a través de los drganos, entidades e
instituciones que crea y los recursos que aporta,
mediante el respeto y la salvaguarda de todas aque-
llas leyes que desarrollen la preceptiva constitu-
cional, regulando los contenidos propios y principios
de este derecho.

En Ecuador, al consagrarse el derecho a la vida
en la Constitucion de 2008, se glorifica el caracter
fundamental del mismo, dotandolo de una fuerza
legal superior y reconociendo su primacia como
fuente de derecho respecto a las disposiciones de las
leyes ordinarias que le brindan proteccion.



Revista Juridica Piélagus, vol. 15

Julio a Diciembre de 2016 / Neiva (Huila) Colombia

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

-Alexy, R. (1993). Teoria de los derechos fundamen-
tales, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales.
-Alvarez Chaviano, C. (2002). “Las diferentes con-
cepciones de la muerte en las principales culturas de
la humanidad. Origen de su significaciéon en la
sociedad actual’, en Bioética y Bioderecho, Vol. 7.
Revista de la Facultad de Derecho de la Universidad
Nacional del Rosario (Argentina).

-Asamblea General de las Naciones Unidas (1948).
Declaracion Universal de los Derechos Humanos.
Resolucién 217 A (lll), adoptada el 10 de diciembre
de 1948 en Paris, Francia.

-‘Asamblea General de las Naciones Unidas (1966).
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
Resolucion 2200 A (XXI), de 16 de diciembre.
-‘Asamblea General de las Naciones Unidas (1989).
Convencién sobre los Derechos del Nifo.
Resolucion 44/25, de 20 de noviembre.

‘Beltran de Heredia y Castafio, J. (1976).
“Construccion juridica de los derechos inherentes a
la personalidad”, Discurso de Ingreso en la Real
Academia de Jurisprudencia y Legislacion, Madrid.
-Carrillo Salcedo, J.A. (2003). El Convenio Europeo
de Derechos Humanos, Editorial Tecnos.

-Castan Tobefias, J. (1976). Los Derechos del
Hombre, prologo de Luis Legaz Lacambra, Editorial
Reus, Madrid, 22 edicion.

-Chiriboga Zambrano, G y Salgado Pesantes, H.
(1995). Instituto Latinoamericano de Investigaciones
Sociales, Ecuador.

-Constitucion de la Republica del Ecuador (2008).
Incluye las reformas aprobadas en el Referéndum y
Consulta Popular de 7 de mayo de 2011. Publicada
en el Registro Oficial No. 449. 20 de octubre de 2008.
-Constitucion Espafiola (1978). Sancionada por el
rey Juan Carlos | el 27 de diciembre y publicada en el
Boletin Oficial del Estado de 29 de diciembre.
-Codigo Civil del Ecuador, publicado en el
Suplemento del Registro Oficial, N0.46, de 24 de
junio de 2005, codificacion 010.

-Cddigo Organico Integral Penal (2014). Serie
Justicia y Derechos Humanos
Neoconstitucionalismo y Sociedad. Quito, Ecuador:
Ministerio de Justicia, Derechos Humanos y Cultos

Subsecretaria de Desarrollo Normativo.

-Cédigo de Etica Médica (1992). Acuerdo Ministerial
14660-A. Registro Oficial 5 de 17 de agosto de 1992.

- Diaz Migrans, M. M. (2006). “La persona individual,
en Valdés Diaz, CC, (coordinadora) et. al., Derecho
Civil. Parte General, Primera Edicion, Varela, La
Habana. Editorial Félix

-Diaz Pintos, G. (2006). La concepcion Totémica del
Nasciturus en la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional. Revista Persona y Derecho. Volumen
54,ISSN-.0211-4526

‘Diez-Picazo, L. y Gullon Ballesteros, A. (1994).
Sistema de Derecho Civil, vol. |, 8va edicion, Editorial
Tecnos, Madrid.

‘Dominguez Guillén, M.C. (2003). “Sobre los
derechos de la personalidad”, en: Revista Dikaion, Lo
Justo,Afio 17,No 12, ISSN: 0120-8942.
‘Fernandez-Galiano, A. (1983). Derecho Natural.
Madrid. Introduccidn Filoséfica al Derecho. Editorial
Ceura.

-Fuster, J.B. (1965). Derechos fundamentales y
deberes civicos de las personas. Los derechos
fundamentales de las personas en Puerto Rico.
Comision de derechos civiles. Estado Libre Asociado
de PuertoRico.

-Garcia Cotarelo, R. y Blas Herrero, A. (1986). Teoria
del Estado y Sistemas Politicos, Madrid. Tomo |,
Editorial UNED.

-Gonzalez, E. (1989). “Tratado de Derecho Civil”.
Madrid. Tomo 4. Editorial Tecnos.
‘Martin-Retortillo, L. (1999). Los derechos
fundamentales como ambito de libertad y
compromiso de prestaciones, “Revista Aragonesa de
Administracion Publica”, Numero 15.

‘Martinez Gomez, J. (2002). “El problema de la licitud
de la eutanasia”, en: Saude em Revista, Universidad
metodista de Paracicaba, vol. 4,No. 7.

‘Martinez Gémez, J. (2010). “; Qué entender por vida
humana?”. Revista Caribefia Contribuciones a las
Ciencias Sociales. Espafia. Volumen No 8. Junio.
‘Martinez Gomez, J. (2011). “La despenalizacion de
la eutanasia y del suicidio médicamente asistido. El
estado de la cuestion en Cuba”, en Revista Cubana
de Derecho, No 37, enero - junio.

‘Organizacion de Estados Americanos (1948).
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes



Revista Juridica Piélagus, vol. 15

Julio a Diciembre de 2016 / Neiva (Huila) Colombia

del Hombre. Aprobada en la Novena Conferencia
Internacional Americana, Bogota, Colombia.
-Organizacion de Estados Americanos (1969).
Convencion Americana sobre Derechos Humanos
suscrita en la conferencia especializada Interameri-
cana sobre Derechos Humanos, San José, Costa
Rica. (Pacto de San José).

‘Pérez Fuentes, G. (2004). “Evolucion doctrinal,
legislativa y jurisprudencial de los derechos de la
personalidad y el dafio moral en Espafia”, en Revista
de Derecho Privado, Afio Ill, No. 8, México, mayo-
agosto.

‘Pérez Lufo, A. (1994), Los derechos funda-
mentales, 22 edicion, Editorial Tecnos Madrid.

‘Pérez Hernandez, L. y Prieto Valdés, M. (2004). “Los
derechos fundamentales. Algunas consideraciones
doctrinales necesarias para su analisis”, en Temas
de Derecho Constitucional Cubano, Lissette Pérez
Hernéndez y Martha Prieto Valdés (Compiladoras),
Editorial Félix Varela, La Habana, 2004.

‘Recaséns Siches, L. (1963). “Axiologia juridica y
derecho natural”, en Bogolini, Luigi, Norberto
Bobbio, Helmuth Coing, Eduardo Garcia Maynez,
Miguel Ralf y Luis Recaséns Siches, Symposiun
sobre Derecho natural y axiologia, 12 edicion,
Universidad nacional Auténoma de México, Ciudad
México.

‘Rogel Vide, C. (1985). Bienes de la personalidad,
derechos fundamentales y libertades publicas,
Universidad de Bolonia, Real Colegio de Espafia,
Madrid, p. 46.

‘Ruiz-Giménez Cortes, J. (1963). Enciclica Pacemin
Terris (Presentacién, Sinopsis y notas), Madrid,
Espafia.

-Sénchez de Bustamante y Montoro, A. (1945).
Introduccion a la Ciencia del Derecho (Conceptos y
fuentes del Derecho), Cultural, La Habana.

-Sénchez Viamonte, C. (1956). Los Derechos del
Hombre en la Revolucién Francesa, Facultad de
Derecho de la Universidad Autonoma de México,
México, p. 57.

-Sociedad Espafiola de Cuidados Paliativos. (2002).
Declaracion sobre la eutanasia, en Medicina
Paliativa.

‘Tettamanzi, D. (2002). Nuova Bioetica cristiana, ed
Piemme, Casale Monferrato.

‘Truyol Serra, A. (2002). Los derechos humanos.
Declaraciones y convenios internacionales, con un
amplio estudio preliminar, Editorial Tecnos.

‘Valdéz Diaz, CC. (2013). Comentario al articulo 38
del Cddigo Civil cubano®’, en Pérez Gallardo,
Leonardo B. (coordinador) et. al., “Comentarios al
Codigo Civil cubano”, Tomo |, Disposiciones
Preliminares, Libro Primero, Relacién Juridica,
Volumen |, articulos del 1 al 37, La Habana. Editorial
Universitaria Félix Varela

‘Valdés Diaz, C. y Diaz Magrans, M. (2004).
“Derechos inherente a la personalidad”, en
Introduccién al estudio del Derecho, Andry Matilla
Correa (Coordinador), La Habana. Editorial Félix
Varela

‘Verspieren, P. (1985). Eutanasia Dall'accanimento
terapeutico all'accompagna-mento dei morenti, ed.
Paoline, Milano.

‘Vidal, M. (1991). Moral de la persona y bioética
teologica. Moral de aptitudes, Il, 1a Parte, 8a edicion,
Madrid. Editorial Covarrubias.

‘Vila-Coro, M. (1995). Introduccion a la Biojuridica,
Servicio de Publicaciones Universidad Complutense
de Madrid.

‘Villabella Armengol, C. (2004). Seleccién de
constituciones iberoamericanas, La Habana.
Editorial Félix Varela.

‘Villavicencio Arévalo, F. (1950). “La facultad de
disposicién”, en Anuario de Derecho Civil,
Publicaciones Periddicas, serie 12, No. 2, octubre-
diciembre.

REFERENCIAS JURISPRUDENCIALES

- Sentencia C-239 de 1997 de la Corte Constitucional
de Colombia.



